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REGULAMENTO DO ICMS -ﬂSUBSTITUI(;AO TRIBUTARIA - AUTOPECAS - RETIRADA DO RIO
GRANDE DO SUL - ALTERACOES

DECRETO N° 49.041, DE 23 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Governador do Estado de Minas Gerais, por meio do Decreto n? 49.041/2025, altera o Regulamento
do ICMS - RICMS, aprovado pelo Decreto no 48.589/2023 *(V. Bol. 1.971- LEST - Boletim Especial), para retirar
o Estado do Rio Grande do Sul do dmbito de aplicacdo da substituicdo tributdrio do ICMS nas operagdes com
autopecas.

PARECER DO ATO LEGISLATIVO
1. Contextualizacdo Normativa

O Decreto n2 49.041/2025, publicado no Minas Gerais - Didrio Oficial do Estado em 24 de maio de
2025, altera o Decreto n? 48.589/2023, que regulamenta o ICMS no Estado de Minas Gerais, especificamente
quanto ao dmbito de aplicagdo da substituigéo tributdria interestadual previsto no Anexo VII. A alteragdo estd
fundamentada no Protocolo ICMS 32/24, de 30/09/2024, e formaliza a atualizagéo dos entes federativos com
os quais Minas Gerais mantém acordos de substituicdo tributéria vigentes.

2. Dispositivo Alterado

O Decreto modifica o item 1.1 do Capitulo 1 da Parte 2 do Anexo VIl do RICMS/MG, que trata do dmbito
de aplicag@o da substituigdo tributdria.
Redacdo atualizada in verbis:

“1.1 - Interno e nas seguintes unidades da Federagdo: Acre, Alagoas, Amapd, Amazonas, Bahia,
Distrito Federal, Maranhdo, Mato Grosso, Pard, Paraiba, Parand, Piaui, Rio de Janeiro, Roraima e Séo
Paulo (Protocolo ICMS 41/08).”

Essa nova redacdo especifica os Estados e o Distrito Federal com os quais Minas Gerais mantém o regime
de substituicdo tributdria (ST) para as mercadorias abrangidas no Anexo VIl - Parte 2. A mencdo expressa ao
Protocolo ICMS 41/08 evidencia que tais operacdes estdo sujeitas & substituico tributéria quando originadas ou
destinadas a essas unidades federativas.

3. Implicagdes Préticas

e Abrangéncia: A nova redacéo confere clareza e seguranca juridica quanto aos entes federados
participantes da substituicdo tributdria nas operacdes interestaduais, aplicdvel a contribuintes
mineiros que atuem em comércio interestadual com as UF listadas.

o Gestdo fiscal: Empresas devem verificar se hd mercadorias com substituicao tributéria vigente
para os Estados listados, atentando-se & correta apuracéo do ICMS-ST na entrada e &
documentacéo fiscal adequada.

e Repercussdo em sistemas: As alteracdes impactam parametrizacdes de ERP e controle de CFOPs,
CSTs e retencdes nas operagdes interestaduais com os entes federados citados.

e PrevencGo de autos de infragdo: Aplicar incorretamente ou omitir a ST com base em lista
desatualizada pode resultar em penalidades fiscais, sendo essencial manter a legislagao
devidamente atualizada.

4. Entrada em Vigor
Art. 22 Este decreto entra em vigor na data de sua publicagéo.

Ou sejq, seus efeitos sGo imediatos a partir de 24 de maio de 2025, exigindo atencéo das dreas fiscal e
contébil para adequagdo tempestiva.

5. Fundamentagéo Legal Complementar
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e Constituicdo do Estado de Minas Gerais - Art. 90, inciso VII: competéncia normativa do
Governador.

e Lei Estadual n® 6.763/1975 — Art. 22: fundamento normativo do RICMS/MG.

e Protocolo ICMS 41/08 - Pacto interestadual firmado no &mbito do CONFAZ para adogéo de ST
em operagdes com diversas mercadorias.

e Protocolo ICMS 32/24 — Atualizagéo dos efeitos dos protocolos interestaduais no ano-calendério
de 2025.

INFORMEF LTDA.
Consultoria, Tributdria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informagéo e conformidade.

Altera o Decreto n2 48.589, de 22 de margo de 2023, que regulamenta o Imposto sobre Operagdes
relativas & Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagéo - ICMS.

O GOVERNADOR DO ESTADO DE MINAS GERAIS, no uso de atribuicé@o que lhe confere o inciso VIl do
art. 90 da Constituicéo do Estado e tendo em vista o disposto no art. 22 da Lei n? 6.763, de 26 de dezembro de
1975, e no Protocolo ICMS 32/24, de 30 de setembro de 2024,

DECRETA:

Art. 12 O dmbito de aplicagéo 1.1 do Capitulo 1 da Parte 2 do Anexo VIl do Decreto n? 48.589, de 22
de marco de 2023, passa a vigorar com a seguinte redacdo:

"

1. (..)
Ambito de Aplicagé@o da Substituigdo Tributéria

1.1 Interno e nas seguintes unidades da Federagdo: Acre, Alagoas, Amapé, Amazonas, Bahia, Distrito Federal,
Maranhéo, Mato Grosso, Pard, Paraiba, Parand, Piaui, Rio de Janeiro, Roraima e Séo Paulo (Protocolo ICMS

41/08). (...)

Art. 22 Este decreto entra em vigor na data de sua publicacéo.
Belo Horizonte, aos 23 de maio de 2025; 2372 da Inconfidéncia Mineira e 2042 da Independéncia do
Brasil.

ROMEU ZEMA NETO

(MG, 24.05.2025)

BOLE13338---WIN/INTER

REGULAMENTO DO ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - AUTOPECAS - ALTERACOES

DECRETO NF° 49.042, DE 26 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Governador do Estado de Minas Gerais, por meio da Lei n2 49.042/2025, altera o Regulamento do
ICMS - RICMS, aprovado pelo Decreto no 48.589/2023 *(V. Bol. 1.971- LEST - Boletim Especial), dispondo que
a substituigdo tributdria nGo se aplica as operacdes com autopecas usadas resultantes do desmonte de veiculos,
desde que néo sejoam destinadas & renovacgdo, recondicionamento ou beneficiamento de pecas, componentes,
acessérios e demais produtos listados.
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PARECER DO ATO LEGISLATIVO

1. ContextualizacGo e Fundamentacéo Legal

O Decreto n? 49.042/2025, publicado no Didrio Oficial do Estado de Minas Gerais em 27 de maio de
2025, altera dispositivos do Decreto n2 48.589/2023, o qual regulamenta o ICMS no Estado, especialmente no
tocante ao regime de substituigdo tributéria (ST) aplicado as operacdes com autopecas usadas oriundas do
desmonte de veiculos.

A norma é editada com fundamento no art. 22 da Lei Estadual n 6.763/1975, que delega ao Poder
Executivo a competéncia regulamentar da legislagéo tributéria estadual, e no inciso VIl do art. 90 da Constituicdo
do Estado de Minas Gerais.

2. Principais Alteracées Introduzidas
2.1. Incluséo de Paragrafo Unico no Art. 70 da Parte 1 do Anexo VIl do RICMS/MG

O novo dispositivo traz importante excecé@o & aplicacéo da substituigdo tributdria nas operacées com
determinadas autopecas usadas:

"Art. 70 - (...)

Parégrafo Unico. A substitui¢do tributdria de que trata este capitulo néo se aplica &s operagdes
com autopecas usadas resultantes do desmonte de veiculos, desde que ndo sejom destinadas &
renovacdo, recondicionamento ou beneficiamento de pecas, componentes, acessérios e demais produtos
listados no Capitulo 1 da Parte 2 deste anexo.”

Interpretagdo técnica:

A norma exclui do regime de ST as operacdes com autopegas usadas provenientes de desmonte, somente
quando se destinarem diretamente ao consumidor final ou revenda sem recondicionamento ou beneficiamento.
Caso haja qualquer processo de transformacdo ou revalorizagéo (renovacéo, recondicionamento ou
beneficiamento), a ST continua aplicével.

2.2. Observancia de Procedimentos para Restituigdo de ICMS-ST

Art. 22 Para fins de restituicdo do ICMS devido por substituicdo tributdria efetivamente recolhido, o
contribuinte deveré observar os procedimentos previstos no art. 56 do Anexo VIl do Decreto n? 48.589, de 2023.

Comentdrio técnico:

Mantém-se o regramento |& existente para pleito de restituicdo do ICMS-ST quando o fato gerador
presumido n&o se concretiza, ou o valor da base de célculo efetiva for inferior & presumida, reafirmando o rito
administrativo que deve ser observado.

3. Data de Vigéncia
Art. 32 Este decreto entra em vigor na data de sua publicacéo.
Vigéncia imediata a partir de 27 de maio de 2025.

4. Impacto Pratico para Contribuintes e Escritérios Contébeis

e Empresas do setor de autopegas devem reavaliar o enquadramento das operagdes com pecas
usadas, especialmente aquelas oriundas de desmonte de veiculos.

e Caso a destinagdo das pecas ndo implique beneficiamento, haverd redugé@o da carga tributdria
na saida, sem incidéncia de ST.

e Atfencdo deve ser redobrada quanto & destinacdo do item vendido, pois o descumprimento da
condicdo poderd ser objeto de autuacéo fiscal por ST néo recolhida.

e Escritérios contdbeis e consultorias deverdo adaptar a escrituragéo fiscal e os controles internos
para identificar com clareza as operagdes excluidas da substituicgo tributdria, e eventuais pedidos
de restituicGo devem seguir rigorosamente o art. 56 do Anexo VII.
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5. Referéncia Normativa Complementar

o Decreto n2 48.589/2023 — Regulamenta o ICMS em Minas Gerais.
e Lei Estadual n2 6.763/1975 — Consolida a legislacéo tributéria do Estado.
e Constituicdo do Estado de Minas Gerais — Art. 90, VIl — Competéncia regulamentar do Executivo.

INFORMEF LTDA.
Consultoria, Tributéria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informagéo e conformidade.

Altera o Decreto n? 48.589, de 22 de margo de 2023, que regulamenta o Imposto sobre Operagdes
relativas & Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo — ICMS, e dé outras providéncias.

O GOVERNADOR DO ESTADO DE MINAS GERAIS, no uso de atribuicdo que lhe confere o inciso VIl do
art. 90 da Constituigéo do Estado e tendo em vista o disposto no art. 22 da Lei n® 6.763, de 26 de dezembro de
1975,

DECRETA:

Art. 12 O art. 70 da Parte 1 do Anexo VIl do Decreto n? 48.589, de 22 de marco de 2023, passa a
vigorar acrescido do pardgrafo Unico, com a seguinte redacéo:

AN, 70, e

Pardgrafo Unico. A substituicdo tributdria de que trata este capitulo ndo se aplica as operagdes
com autopecas usadas resultantes do desmonte de veiculos, desde que ndo sejom destinadas a
renovagdo, recondicionamento ou beneficiamento de pecas, componentes, acessérios e demais produtos
listados no Capitulo 1 da Parte 2 deste anexo.”.

Art. 22 Para fins de restituicdo do ICMS devido por substituicéo tributaria efetivamente recolhido, o
contribuinte deverd observar os procedimentos previstos no art. 56 do Anexo VIl do Decreto n2 48.589, de 2023.
Art. 32 Este decreto entra em vigor na data de sua publicaco.
Belo Horizonte, aos 26 de maio de 2025; 2372 da Inconfidéncia Mineira e 2042 da Independéncia do
Brasil.
ROMEU ZEMA NETO
(MG, 27.05.2025)

BOLE13339---WIN/INTER

REGULAMENTO DO ICMS - MEDICAMENTOS PARA TRATAMENTO DE CANCER - ISENCAO -
ALTERACOES

DECRETO N° 49.044, DE 28 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Governador do Estado de Minas Gerais, por meio do Decreto n® 49.044/2025, altera o Regulamento
do ICMS - RICMS, aprovado pelo Decreto no 48.589/2023 *(V. Bol. 1.971- LEST - Boletim Especial), que
regulamenta o Imposto sobre Operacées relativas & Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacées de Servigos
de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacéo, especificamente em relacdo ao medicamento
Docetaxel, seus hidratos ou seus sais.

Ficam revogados os itens 128 e 172 da Parte 10 do Anexo X do RICMS.
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PARECER DO ATO LEGISLATIVO
1. Contextualizacéo Legislativa

O referido ato normativo altera o conteddo do Anexo X, Parte 10 do Decreto n° 48.589/2023, o qual
consolida as normas regulamentares do ICMS no Estado de Minas Gerais.

2. Principais Dispositivos Alterados
Art. 1° Substituicdo da Redagédo do ltem 43 da Parte 10 do Anexo X

O Decreto atualiza a redacdo do item 43 da Parte 10 do Anexo X, que trata da relagéo de medicamentos
com reducdo de base de cdlculo do ICMS (ou eventual isengdo ou substituicéo tributdria), conforme as disposicdes

do Convénio ICMS 154/2024.
Redacédo atualizada in verbis:
“43 - Docetaxel, seus hidratos ou seus sais.”

Nota técnica: A nova redagéo visa padronizar a nomenclatura do medicamento conforme codificacées
farmacéuticas utilizadas nacionalmente e nos convénios CONFAZ. A substdncia "Docetaxel" é utilizada no
tratamento de diversos tipos de céncer, o que justifica sua incluséo/ajuste na lista de produtos farmacéuticos
beneficiados com tratamento tributdrio favorecido.

2 Art. 2° — Revogacéo de ltens do Anexo X
O ato revoga formalmente os seguintes itens da Parte 10 do Anexo X:

e |tem 128
o |tem 172

Nota técnica: A revogagdo pode decorrer de descontinuidade de uso, obsolescéncia médica ou
sobreposicdo com outros itens atualmente contemplados por normativas federais ou convénios mais recentes do

CONFAZ.
2 Art. 3° - Vigéncia
“Este decreto entra em vigor na data de sua publicagéo.”

A norma entrou em vigor em 28 de maio de 2025, data de sua publicacdo no Didrio Oficial do Estado
de Minas Gerais.

3. Fundamentacgéo Legal Complementar

e Lei Estadual n° 6.763/1975, art. 82, §32 — Competéncia para fixar hipéteses de reducéo de
base de cdlculo e isencéo.

e Convénio ICMS 154/24 — CONFAZ, de 06 de dezembro de 2024 — Trata da incluséo, excluséo
ou alterac@o de mercadorias e bens com beneficios fiscais, especialmente da drea farmacéutica.

4. Recomendacées Praticas

Recomenda-se que contribuintes do ICMS com atuag@o no comércio ou distribuicdo de medicamentos
atualizem imediatamente seus sistemas de cadastro de produtos, notas fiscais e regras de tributacdo para refletir:

e A nova redacdo do item 43 (Docetaxel);
e A exclusdo dos itens 128 e 172 da Parte 10 do Anexo X.

E fundamental o acompanhamento de novos convénios e alteracdes no RICMS/MG, a fim de garantir
conformidade com a tributacdo diferenciada do setor farmacéutico.

INFORMEF LTDA.
Consultoria, Tributéria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informagéo e conformidade.
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Altera o Decreto n? 48.589, de 22 de margo de 2023, que regulamenta o Imposto sobre Operacdes
relativas & Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagéo - ICMS.

O GOVERNADOR DO ESTADO DE MINAS GERAIS, no uso de atribuicdo que lhe confere o inciso VIl do
art. 90 da Constituigdo do Estado e tendo em vista o disposto no § 32 do art. 82 da Lei n? 6.763, de 26 de
dezembro de 1975, e no Convénio ICMS 154/24, de 6 de dezembro de 2024,

DECRETA:

Art. 12 O item 43 da Parte 10 do Anexo X do Decreto n2 48.589, de 22 de marco de 2023, passa a
vigorar com a seguinte redagdo:

"

| 43 | Docetaxel, seus hidratos ou seus sais |

Art. 22 Ficam revogados os itens 128 e 172 da Parte 10 do Anexo X do Decreto n? 48.589, de 22 de
marco de 2023.

Art. 32 Este decreto entra em vigor na data de sua publicacéo.

Belo Horizonte, aos 28 de maio de 2025; 2372 da Inconfidéncia Mineira e 2042 da Independéncia do
Brasil.

ROMEU ZEMA NETO

(MG, 29.05.2025)

BOLE13340---WIN/INTER

ICMS - TRANSFERENCIA DE CREDITO ACUMULADO - ESTABELECIMENTOS INDUSTRIAIS
FABRICANTES DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS - LIMITES - ALTERACOES

DECRETO NF° 49.045, DE 30 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Vice-Governador do Estado de Minas Gerais, por meio do Decreto n? 49.045/2025, altera no Decreto
n2 47.569/2018, que regulomenta a transferéncia de crédito acumulado do ICMS para estabelecimentos
industriais fabricantes de mdquinas e equipamentos.

PARECER DO ATO LEGISLATIVO
1. Contextualizacdo Normativa

O Decreto n2 49.045, de 30 de maio de 2025, publicado no Didrio Oficial do Estado de Minas Gerais
em 31 de maio de 2025, promove alteragdes no Decreto n? 47.569, de 19 de dezembro de 2018, que
regulamenta a transferéncia de crédito acumulado do ICMS para estabelecimentos industriais fabricantes de
mdquinas e equipamentos.

2. Alteragées Introduzidas

O Decreto n2 49.045/2025 modifica o § 22 do art. 22 do Decreto n2 47.569/2018, estabelecendo novos
limites para as transferéncias de crédito acumulado do ICMS:

"§ 29 As ftransferéncias de crédito acumulado do ICMS nos termos deste artigo para
estabelecimentos industriais fabricantes ficam limitadas ao valor de R$ 48.000.000,00 (quarenta e oito
milhées de reais) por ano civil e ao valor total de R$ 288.000.000,00 (duzentos e oitenta e oito milhées
de reais) de 2018 a 2024 e de 68.000.000,00 (sessenta e oito milhdes de reais) para 2025."
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Essa alteragdo visa ajustar os limites de transferéncia de crédito acumulado, promovendo maior controle
e previsibilidade nas operagdes tributdrias.

3. Aplicabilidade e Procedimentos

O Decreto n? 47.569/2018, com as alteragdes introduzidas, continua a regulamentar os procedimentos
para a transferéncia de crédito acumulado do ICMS, incluindo:

e Credenciomento dos estabelecimentos industriais fabricantes junto & Superintendéncia de
Fiscalizacdo;

e Requisitos para a transferéncia e retransferéncia de créditos acumulados;

e Limitagdes quanto & utilizagGo dos créditos transferidos;

e Procedimentos para emissdo de notas fiscais e requerimento de visto eletrdnico.

4. Consideracées Finais

As alteragdes promovidas pelo Decreto n2 49.045/2025 refletem o esforgo do Estado de Minas Gerais
em aprimorar a legislagao tributdria, buscando equilibrar o incentivo & indUstria com a necessidade de controle
fiscal.

INFORMEF LTDA.
Consultoria Tributéria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informacgédo e conformidade.

Altera o Decreto n? 47.569, de 19 de dezembro de 2018, que dispée sobre transferéncia de crédito
acumulado do ICMS para estabelecimento industrial fabricante de méquinas e equipamentos, a titulo de
pagamento pela aquisicdo de mdquinas novas, produzidas no Estado.

O VICE-GOVERNADOR, no exercicio das fungdes de GOVERNADOR DO ESTADO DE MINAS GERAIS,
no uso de atribuicdo que lhe confere o inciso VIl do art. 90 da Constituicdo do Estado e tendo em vista o disposto
no inciso |l do § 22 do art. 25 da Lei Complementar Federal n2 87, de 13 de setembro de 1996, e no item 2 do
§ 72 do art. 29 da Lei n2 6.763, de 26 de dezembro de 1975,

DECRETA:

Art. 12 O § 22 do art. 22 do Decreto n? 47.569, de 19 de dezembro de 2018, passa a vigorar com a
seguinte redagdo:

§ 22 As transferéncias de crédito acumulado do ICMS, nos termos deste artigo, para
estabelecimentos industriais fabricantes ficam limitadas aos seguintes valores:

| — R$48.000.000,00 (quarenta e oito milhdes de reais) por ano civil, totalizando
R$288.000.000,00 (duzentos e oitenta e oito milhées de reais), para os anos de 2018 a 2024;

Il - R$68.000.000,00 (sessenta e oito milhées de reais) para o ano de 2025.”.

Art. 22 O caput do art. 52 do Decreto n2? 47.569, de 2018, passa a vigorar com a seguinte redacéo:

“Art. 52 Nas hipéteses dos incisos | e lll e da alinea “a” do inciso IV do caput do art. 42, o
montante global mensal méximo de crédito acumulado a ser utilizado ou retransferido pelos
estabelecimentos industriais fabricantes credenciados serd de:

| — relativamente aos anos de 2018 a 2024, R$4.000.000,00 (quatro milhées de reais);

[l - relativamente ao ano de 2025:

a) R$4.000.000,00 (quatro milhées de reais) para os meses de janeiro a abril;

b) R$6.500.000,00 (seis milhées e quinhentos mil reais) para os meses de maio a dezembro.”.

Art. 32 Este decreto entra em vigor na data de sua publicacdo, retroagindo seus efeitos a partir de 12 de
janeiro de 2025.

Belo Horizonte, aos 30 de maio de 2025; 2372 da Inconfidéncia Mineira e 2042 da Independéncia do
Brasil.

MATEUS SIMOES DE ALMEIDA
(MG, 31.05.2025)

BOLE13344---WIN/INTER
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REGULAMENTO DO PROCESSO E DOS PROCEDIMENTOS TRIBUTARIOS ADMINISTRATIVOS -
RPTA - CREDITO TRIBUTARIO EXTINTO - ARQUIVAMENTO AUTOMATICO PELO SISTEMA -
ALTERACOES

DECRETO N° 49.046, DE 30 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Vice-Governador, no exercicio das funcées de Governador do Estado de Minas Gerais, por meio
do Decreto n? 49.046/2025, altera o Decreto n? 44.747/2008, que estabelece o Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributdrios Administrativos - RPTA, em relagGo aos motivos em que poderd ser
automaticamente arquivado pelo sistema o processo ou o procedimento relativo a crédito tributério extinto.

PARECER DO ATO LEGISLATIVO
I. Contextualizacéo

As modificacdes visam aprimorar a eficiéncia e a transparéncia dos processos tributérios
administrativos, alinhando-os &s necessidades contemporéneas de gestéo fiscal.

. Principais Alteragdes

1. Comunicagéo de Intimagées
o As intimacdes relativas & cassacdo, alteracdo ou revogacéo de regimes especiais
passam a ser realizadas preferencialmente por meio de publicagéo no Didrio Eletrénico
da Secretaria de Estado de Fazenda, conforme disposto no novo texto do RPTA.

2. Prorrogagéo de Regimes Especiais
o A protocolizacdo do pedido de prorrogacéo assegura a vigéncia do regime especial
e do termo de adesdo até a ciéncia da decisdo, desde que prevista essa possibilidade no
regime.

lll. Implicagdes Praticas

e Para os Contribuintes: As alteragdes promovem maior seguranca juridica e previsibilidade
nos processos administrativos tributdrios, facilitando o cumprimento das obrigacées fiscais.

e Para os Profissionais da Area Tributdria: E essencial a atualizacdo dos procedimentos
internos para adequagdo ds novas normas, garantindo conformidade e eficiéncia na gestéo
tributéria.

IV. Concluséo

O Decreto n? 49.046/2025 representa um avanco significativo na modernizacéo do processo
tributério administrativo em Minas Gerais, promovendo maior eficiéncia, fransparéncia e seguranca juridica.
Recomenda-se que os profissionais da drea tributdria analisem detalhadamente as alteragées para
assegurar a correta aplicacéo das novas disposicoes.

INFORMEF LTDA.
Consultoria Tributdria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informagéo e conformidade.

Altera o Decreto n? 44.747, de 3 de margo de 2008, que estabelece o Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributérios Administrativos - RPTA.

O VICE-GOVERNADOR, no exercicio das funcées de GOVERNADOR DO ESTADO DE MINAS GERAIS,
no uso de atribuicdo que lhe confere o inciso VIl do art. 90 da Constituicdo do Estado e tendo em vista o disposto
no art. 161 da Lei n2 6.763, de 26 de dezembro de 1975,

DECRETA:

Art. 12 O art. 94-A do Decreto n2 44.747, de 3 de marco de 2008, fica acrescido do inciso IV, com a
seguinte redacdo:
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YA D4-A oo

IV - decisé@o definitiva, administrativa ou judicial, que determine a extincdo parcial ou total do
crédito tributdrio, observados os limites estabelecidos em resolucdo que disponha sobre a ndo
formalizagdo do crédito por espécie tributdria, com exclusdo de multas e juros.”.

Art. 22 Este decreto entra em vigor na data de sua publicacdo.
Belo Horizonte, aos 30 de maio de 2025; 2372 da Inconfidéncia Mineira e 2042 da Independéncia do
Brasil.

MATEUS SIMOES DE ALMEIDA

(MG, 31.05.2025)

BOLE13345---WIN/INTER

REGULAMENTO DO ICMS - CODIGO FISCAL DE OPERACOES E PRESTACOES - CFOP -
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - DEVOLUGCAO SIMBOLICA - AJUSTES FISCAIS DE MERCADORIAS -
ALTERACOES

DECRETO N° 49.047, DE 30 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Governador do Estado de Minas Gerais, por meio da Lei n? 49.047/2025, altera o Regulamento do
ICMS - RICMS, aprovado pelo Decreto no 48.589/2023 *(V. Bol. 1.971- LEST - Boletim Especial), alterando, para
2.919, um dos CFOPs que deve conter na emisséo de NF-e de retorno simbélico de érteses, préteses e materiais
especiais - OPME ao estabelecimento do contribuinte que optar pela remessa fisica dos materiais ao destinatdrio
diverso, na hipétese em que for necessdria a remessa de OPME a destinatério diverso da remessa original.
Também foi alterado, para 1.919 ou 2.919 (conforme o caso), o CFOP a ser utilizado, apés a utilizacdo dos
materiais supramencionados, na emissdo de NF-e de entrada relativa ao retorno simbélico dentro do periodo
de apuracdo do ICMS.

PARECER DO ATO LEGISLATIVO
1. Contextualizagéo e Finalidade Normativa

O Decreto n?49.047/2025, publicado em 31 de maio de 2025, promove ajuste pontual no Regulamento
do ICMS de Minas Gerais (RICMS/MG), especificamente no que se refere aos cédigos de CFOP (Cédigo Fiscal
de Operacdes e Prestacdes) utilizados nas devolugdes simbdlicas e ajustes fiscais de mercadorias no dmbito do
regime de substitui¢do tributdria.

A norma tem como fundamento:

e o art. 39 da Lei Estadual n® 6.763/1975, que trata da regulamentagdo do ICMS em Minas
Gerais;

e e o Ajuste SINIEF n°® 29/2024, celebrado no &mbito do CONFAZ, que uniformiza a escrituracéo
fiscal de operagdes envolvendo ICMS-ST entre os estados.

O objetivo principal da medida é padronizar a escrituragéo fiscal das operagdes de devolugdo simbdlica
e de ajuste com substituicGo tributdria, especialmente no campo do CFOP nas obrigagdes acessérias,
promovendo coeréncia com os ajustes nacionais.

2. Alteragdes Normativas Promovidas (Dispositivos In Verbis)
2.1. Alteragéo no art. 407-A da Parte 1 do Anexo VIl do RICMS/MG

Art. 1° A alinea “i” do inciso | do caput do art. 407-A da Parte 1 do Anexo VIl do Decreto n? 48.589,
de 22 de marco de 2023, passa a vigorar com a seguinte redacédo:
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“Art. 407-A— (...)
= (..)

i) no campo CFOP: os cédigos 1.919 ou 2.919, conforme o caso;”

Comentério Técnico: O artigo 407-A trata dos procedimentos a serem adotados pelo contribuinte
substituido tributariamente no retorno simbélico de mercadorias. O ajuste define os CFOPs adequados para essa
escrituragdo:

e CFOP 1.919: outras entradas de mercadorias nédo especificadas, para entradas internas;
CFOP 2.919: correspondente para entradas interestaduais.

2.2. Alteracéo no art. 407-C da Parte 1 do Anexo VlIl do RICMS/MG

Art. 2° O inciso IX do caput do art. 407-C da Parte 1 do Anexo VIII do Decreto n? 48.589, de 2023,
passa a vigorar com a seguinte redacdo:

“Art. 407-C - (...)
IX = no campo CFOP: o cédigo 1.919 ou 2.919, conforme o caso.”

Comentdrio Técnico: O artigo 407-C trata da escrituracdo pelo contribuinte substituido que realiza
operacdes de ajuste de estoque, como nos casos de diferenga apurada em inventdario ou erro na tributagéo
de ST. A alteragéo reitera o uso dos CFOPs 1.919 e 2.919 como padréo para esses registros, consolidando
entendimento técnico que vinha sendo debatido com base nos ajustes SINIEF.

3. Vigéncia
Art. 3° Este decreto entra em vigor na data de sua publicagéo.

Entrada em vigor imediata: Produz efeitos a partir de 31 de maio de 2025, né&o havendo necessidade
de regulamentacdo complementar.

4. Consideracées Técnicas Finais e Recomendacdes Préticas

e Importancia do CFOP correto: A utilizaco correta dos cédigos CFOP é essencial para evitar
glosas fiscais, autuacdes e divergéncias na EFD-ICMS/IPI.

e Revisdo de procedimentos internos: As empresas contribuintes do ICMS em Minas Gerais
devem revisar rotinas fiscais de escrituracéo de devolugdes simbdlicas e ajustes de ICMS-ST para
adequar seus sistemas e notas fiscais eletrénicas aos novos CFOPs padronizados.

e Alinhamento com o Ajuste SINIEF 29/24: A norma estadual segue 0 movimento nacional de
harmonizacéo dos procedimentos de escrituracdo do ICMS-ST, evitando interpretagdes divergentes
entre estados.

5. Impactos para contadores, tributaristas e gestores fiscais

e Para o contador: verificar junto ao setor fiscal o correto mapeamento dos CFOPs nos sistemas
ERP.

e Para o tributarista: garantir que a leitura fiscal da operacdo (devolucdo, ajuste, retorno) esteja
respaldada por documentagéo vélida e referenciada nos dispositivos do RICMS/MG.

e Para empresas: recomenddvel revisar manuais internos de preenchimento da NF-e, EFD e
controle de estoque para evitar inconsisténcias fiscais futuras.

INFORMEF LTDA.
Consultoria, Tributéria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informagéo e conformidade.

Altera o Decreto n? 48589, de 22 de marco de 2023, que regulamenta o Imposto sobre Operacdes
relativas & Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo - ICMS.

O VICE-GOVERNADOR, no exercicio das funcées de GOVERNADOR DO ESTADO DE MINAS GERAIS,
no uso de atribuicdo que Ihe confere o inciso VIl do art. 90 da Constitui¢do do Estado e tendo em vista o disposto
no art. 39 da Lei n2 6.763, de 26 de dezembro de 1975, e no Ajuste SINIEF 29/24, de 6 de dezembro de 2024,
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DECRETA:
Art. 12 A alinea “i” do inciso | do caput do art. 407-A da Parte 1 do Anexo VIII do Decreto n? 48.589, de
22 de margo de 2023, passa a vigorar com a seguinte redagéo:

i) no campo CFOP: os cédigos 1.919 ou 2.919, conforme o caso;”.

Art. 22 O inciso IX do caput do art. 407-C da Parte 1 do Anexo VIII do Decreto n? 48.589, de 2023,
passa a vigorar com a seguinte redacdo:

“AM. 407-C - o
IX = no campo CFOP: o cédigo 1.919 ou 2.919, conforme o caso.”.

Art. 32 Este decreto entra em vigor na data de sua publicacao.
Belo Horizonte, aos 30 de maio de 2025; 2372 da Inconfidéncia Mineira e 2042 da Independéncia do
Brasil.
MATEUS SIMOES DE ALMEIDA
(MG, 31.05.2025)

BOLE13346---WIN/INTER

ICMS - CADASTRO DE CONTRIBUINTES DO ICMS NO AMBITO DA REDE NACIONAL PARA
SIMPLIFICACAO DO REGISTRO E DA LEGALIZACAO DE EMPRESAS E NEGOCIOS - REDESIM -
INTEGRACAO, SIMPLIFICACAO E UNIFORMIZACAO ENTRE OS SISTEMAS ESTADUAIS E FEDERAIS

PORTARIA SRE N° 263, DE 15 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Subsecretdrio da Receita Estadual, retifica a Portaria SRE n2 263/2025 em razédo de incorrecdo no
original *(V. Bol. 2049 - LEST), que estabelece diretrizes sobre os atos relativos ao Cadastro de Contribuintes do
ICMS no &mbito da Rede Nacional para Simplificacdo do Registro e da Legalizacdo de Empresas e Negécios -
Redesim, promovendo a infegragéo entre os sistemas estaduais e federais para simplificar e uniformizar os
procedimentos cadastrais.

PARECER DO ATO LEGISLATIVO
CONTEXTUALIZACAO:
1. Atos Cadastrais e Competéncia dos Sistemas (Art. 2°):

A norma define os atos cadastrais sujeitos & regulamentagéo, especificando os sistemas responsdveis por
cada procedimento:

e Portal Redesim: InscricGo, alteracdo de dados cadastrais, baixa de inscrig@o, reativagdo de
inscrigdo, paralisago tempordria de atividades, reinicio de atividades interrompidas
temporariamente e inclusdo de contabilista ou empresa contébil.

e Sistema Integrado de Administragéo da Receita Estadual (Siare): Término de escrituragéo,
habilitagGo de contabilista ou empresa contébil, alteracdo de endereco de contabilista ou empresa

contébil, alteracdo de regime de recolhimento por impedimento do pagamento do ICMS pelo
Simples Nacional e Cadastro Simplificado de Contribuintes do ICMS — DIFAL.

A alteracdo de regime de recolhimento mencionada serd efetuada de oficio por meio do Siare.

2. Acesso ao Siare e Comprovacéo de Inscricdo Estadual (Arts. 3° e 4°):
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Apds a concessdo da inscrigdo no Cadastro de Contribuintes do ICMS, o responsdvel master ndo detentor
de certificado digital deve enviar, por meio do Portal de Servicos da SEF, os seguintes documentos digitalizados:

e Documento de identidade;
e Copia da procuragéo e do documento de identidade do procurador;
e Termo de Responsabilidade (mod. 06.07.47) assinado por extenso.

O comprovante de inscricdo estadual serd emitido por meio do Siare e conterd informagdes como
numero da inscrigdo no Cadastro de Contribuintes do ICMS e no CNPJ, nome empresarial, atividade econémica
principal, natureza juridica, regime de recolhimento, situacdo cadastral, endereco do estabelecimento, entre
outras.

3. Alteracéo de Dados Cadastrais (Arts. 5° a 7°):

O pedido de alteracdo de dados cadastrais deve ser feito no prazo de cinco dias contados da ocorréncia
do evento.

A alteragdo de dados cadastrais pode ser feita de oficio pela SEF com base em documentos
comprobatérios ou em informagdes constantes da Redesim.

Sao informacdes exclusivas do estabelecimento matriz:

e Nome empresarial, natureza juridica e porte da empresa;

e Quadro de sécios e administradores (QSA);

o Nome do responsdvel master no Siare;

e Liquidacéo judicial e extrajudicial, se houver;

e Incorporacéo, fuséo, cisdo total e parcial, se for o caso;

e Decretacdo e reabilitagdo de faléncia, se houver;

e Inscricdo de filial, se for o caso;

e Opcdo pelo Simples Nacional feita por Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, se for o
caso.

4. Baixa e Reativacéo de Inscrigéo (Arts. 8° e 9°):

O pedido de baixa da inscricdo no cadastro de contribuintes de estabelecimento matriz ou filial ocorrerd
nas seguintes hipéteses:

e Encerramento de atividades;
e Encerramento da liquidagéo judicial ou extrajudicial, ou concluséo do processo de faléncia;

e Incorporacéo, fusé@o ou ciséo total.

A inscricdo no cadastro de contribuintes serd baixada automaticamente quando a alteracéo de enderego
para outra unidade da Federagéo for deferida pelo Estado de destino.

A inscricdo no cadastro de contribuintes, quando suspensa ou cancelada, poderd ser reativada, desde
que:

e O CNPJ esteja na situagdo cadastral ativa;

e O registro no érgdo competente esteja em situagdo vdlida;

e Atendidas as regras do Capitulo Il do Titulo Il do Decreto n2 48.589, de 2023.
5. Habilitagdo de Contabilista (Art. 10):

A habilitagdo do contabilista, por meio do Siare, é condicdo obrigatéria para que seja registrado como
responsdvel pela escrituragéo fiscal do contribuinte.

Para a habilitagdo, o registro do contabilista no Conselho Regional de Contabilidade (CRC) deve estar
em situacdo cadastral regular.

Para obtencéo, alteracéo ou reinicializacdo da senha de acesso ao Siare, o contabilista deve seguir os
procedimentos estabelecidos no § 32 do art. 32 da Portaria.

6. Revogacédo e Vigéncia (Arts. 11 e 12):
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Fica revogada a Portaria SRE n? 202, de 28 de julho de 2022.

Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo, produzindo efeitos a partir de 5 de maio de
2025.

Retificacéo:

No artigo 72, onde se |é:

“VIII - inscrigéo de filial, se for o caso;”

Leia-se:

“VII — inscricao de filial, se for o caso;”.

Retificagdo por incorrecdo no original.

Concluséo:

A Portaria SRE n® 263/2025 representa um avancgo significativo na simplificacéo e padronizacdo dos
procedimentos relacionados ao Cadastro de Contribuintes do ICMS em Minas Gerais, promovendo maior

infegrag@o entre os sistemas estaduais e federais, e proporcionando maior eficiéncia e transparéncia nos
processos cadastrais.

INFORMEF LTDA.
Consultoria Tributéria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informacgéo e conformidade.

Dispde sobre os atos relativos ao Cadastro de Contribuintes do ICMS na Rede Nacional para
Simplificag@o do Registro e da Legalizagdo de Empresas e Negécios - Redesim e dd outras providéncias.

No art.72,

onde se |é:

“VII - inscricé@o de filial, se for o caso;”;
leia-se:

“VII - inscrigdo de filial, se for o caso;”.

* Retificag@o por incorrecdo no original.

(MG, 29.05.2025)

BOLE13341---WIN/INTER

ICMS - GAS NATURAL VEICULAR - GNV - PERCENTUAL DE REDUCAO DE BASE DE CALCULO -
OPERACOES INTERNAS - DIVULGACAO

PORTARIA SRE N° 264, DE 29 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Subsecretério da Receita Estadual, por meio da Portaria SRE n® 264/2025, divulga o percentual de
reducéo de base de célculo a ser utilizado nas operagdes internas com Gdés Natural Veicular (GNV) realizadas
no més de junho de 2025.
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PARECER DO ATO LEGISLATIVO
1. OBJETIVO DO ATO NORMATIVO

A medida integra a politica fiscal de redugao do prego final ao consumidor e de fomento ao uso do GNV
no transporte automotivo, conforme autorizado pela legislagao estadual reguladora do ICMS.

2. FUNDAMENTO LEGAL

A portaria tem respaldo no subitem 62.4 do item 62 da Parte 1 do Anexo Il do Decreto n® 48.589,
de 22 de marco de 2023, que trata das hipéteses de reducéo da base de calculo do ICMS para o GNV.

Subitem 62.4 do item 62 da Parte 1 do Anexo Il do Decreto n°® 48.589/2023:
“A reducdo da base de cdlculo serd fixada mensalmente por portaria da Subsecretaria da Receita
Estadual, de forma que a carga tributdria efetiva resulte no percentual de 12% (doze por cento).”

Este dispositivo legal garante isonomia tributdria as operagées internas com GNV, alinhando a carga
tributdria ao patamar de 12%, por meio de cdlculo técnico sobre os precos praticados no mercado no més de
referéncia.

3. DISPOSITIVO NORMATIVO - TEXTO LEGAL IN VERBIS

PORTARIA SRE N° 264, DE 29 DE MAIO DE 2025

“Art. 12 — O percentual de reducéo de base de célculo a ser utilizado nas operagées internas com Gds
Natural Veicular — GNV, a que se refere o subitem 62.3 do item 62 da Parte 1 do Anexo Il do Decreto n® 48.589,
de 22 de margo de 2023, que regulamenta o ICMS, relativamente ao més de junho de 2025, ¢ de 21,38% (vinte
e um inteiros e trinta e oito centésimos por cento).

Art. 2° — Esta portaria entra em vigor em 12 de junho de 2025.”

4. IMPACTOS PRATICOS PARA AS EMPRESAS

e Base de cdlculo reduzida em 21,38% para o GNV em operagées internas em junho/2025;

e Mantida a carga tributdaria efetiva de 12% para o ICMS, conforme diretriz do Decreto n2
48.589/2023;

e Aplicvel exclusivamente ao mercado interno mineiro, ndo afetando operacées interestaduais
ou destinadas & industrializacéo.

5. RECOMENDAGOES PRATICAS

e Atualizar parametrizagées no sistema de emisséo de NF-e, com destaque de ICMS sobre base
reduzida;

e Validar o enquadramento tributdrio junto ao contador ou setor fiscal, especialmente se o
contribuinte adotar regime de débito e crédito;

e Arquivar a Portaria SRE n® 264/2025 junto aos documentos de compliance fiscal mensal;

e Para empresas optantes pelo Simples Nacional que revendam GNV, deve-se verificar eventual
incidéncia do ICMS por substituicGo tributdria, conforme outros atos normativos estaduais aplicéveis.

INFORMEF LTDA.
Consultoria, Tributéria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informagéo e conformidade.

Divulga o percentual de reducdo de base de cdlculo a ser utilizado nas operagdes internas com Gdés
Natural Veicular - GNV realizadas no més de junho de 2025.

O SUBSECRETARIO DA RECEITA ESTADUAL, no uso de suas atribuicées e tendo em vista o disposto no
subitem 62.4 do item 62 da Parte 1 do Anexo Il do Decreto n248.589, de 22 de margo de 2023, que regulamenta
o ICMS,

RESOLVE:

Art. 12 O percentual de reducdo de base de cdlculo a ser utilizado nas operacées internas com Gds
Natural Veicular - GNV, a que se refere o subitem 62.3 do item 62 da Parte 1 do Anexo Il do Decreto n? 48.589,
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de 22 de margo de 2023, que regulamenta o ICMS, relativamente ao més de junho de 2025, é de 21,38% (vinte
e um inteiros e frinta e oito centésimos por cento).

Art. 22 Esta portaria entra em vigor em 12 de junho de 2025.

Belo Horizonte, aos 29 de maio de 2025; 2372 da Inconfidéncia Mineira e 2042 da Independéncia do

Brasil.

Osvaldo Lage Scavazza
Subsecretdrio da Receita Estadual

(MG, 30.05.2025)

BOLE13343---WIN/INTER

JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE MINAS GERAIS - JUCEMG - PROCESSOS ADMINISTRATIVOS
- PROCEDIMENTOS PARA A SUSPENSAO DA TRAMITACAO - CRITERIOS E PRAZOS - ANALISE E
DECISAO DOS PEDIDOS - DISPOSICOES

RESOLUCAO DO PLENARIO DA JUCEMG N° 03/2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Plendrio da Junta Comercial do Estado de Minas Gerais - JUCEMG, por meio da Resolucéo JUCEMG
n2 03/2025, estabelece procedimentos internos e rotinas para o processamento de pedidos de suspensdo de
tramitagé@o de processos protocolados.

PARECER DO ATO LEGISLATIVO
CONTEXTUALIZACAO
Principais Disposicoes:

1. Suspensédo de Tramitagéo de Processos:
o A resolucéo disciplina os procedimentos para a suspensdo da tramitacdo de processos
administrativos protocolados na JUCEMG, estabelecendo critérios e prazos para a andlise e
decisdo dos pedidos de suspensdo.

2. Requisitos para o Pedido de Suspenséo:
o O interessado deverd apresentar requerimento formal, devidamente fundamentado,
indicando as razdes que justificam a suspensdo do processo, bem como o prazo estimado
para a resolugdo das pendéncias que motivaram o pedido.

3. Anadlise e Decisao:
o Os pedidos de suspensdo serdo analisados pela drea técnica competente, que emitird
parecer sobre a viabilidade da suspensdo, considerando os impactos no andamento
processual e a legislagdo aplicével.

4. Prazos:
o A resolucdo estabelece prazos para a andlise dos pedidos de suspensdo, bem como
para a comunicacdo da decisdo ao interessado, visando garantir celeridade e transparéncia
no processo administrativo.

5. Retomada da Tramitagéo:
o Concluidas as razées que motivaram a suspens@o, o interessado deverd comunicar
formalmente & JUCEMG, solicitando a retomada da tramitacéo do processo, que seré
reavaliado pela drea técnica competente.
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Impacto e Aplicabilidade:

A Resolugé@o n203/2025 visa proporcionar maior seguranca juridica e eficiéncia na gestdo dos processos
administrativos no dmbito da JUCEMG, permitindo a suspensdo da tramitagéo de processos em situagdes
justificadas, sem comprometer a celeridade e a transparéncia dos procedimentos.

Referéncia Legal:

e Resolugdo do Plendrio da JUCEMG n2 03/2025, publicada em 21 de maio de 2025.

INFORMEF LTDA.
Consultoria, Tributéria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informagé@o e conformidade.

Disciplina procedimentos internos e rotinas para o processamento de pedidos de suspens@o de
tramitag@o de processos protocolados.

O Plendrio da Junta Comercial do Estado de Minas Gerais, na 54032 Sessdo Ordindria do Plendrio, em
21 de maio de 2025, no uso de suas atribuicdes previstas no Capitulo IV, Secdo |, art. 42, inciso IV e X, e art. 29,
inciso XIV, alinea ‘a’, do Decreto Estadual n2 47.689 de 26 de julho de 2019, que contém o Regulamento da
Junta Comercial do Estado de Minas Gerais, e a competéncia da Junta para aprovar resolugdes de cardter
administrativo, prevista no art. 82, IV da Lei 8934.

CONSIDERANDO:

A competéncia legal da JUCEMG descrita no art. 22, IV do Regulamento, Decreto n? 47.689/19, para
baixar as resolucées de cardter administrativo necessérias ao fiel cumprimento das normas legais, enquanto
6rgao de execucdo local, com fungdo executora e administradora dos servicos de Registro Empresarial (Lei 8.934,
art32, l);

O crescente nimero de pedidos de suspensdo de tramitacdo, em que os usudrios narram a dificuldade
e o transtorno que causaria & empresa, caso o processo seja aprovado na forma em que apresentado para
protocolo;

A existéncia de tal previsé@o para o referido servico de suspensdo de tramitacdo em Regimentos Internos
anteriores e a seguranca juridica decorrente da formalizagé@o e regramento dos referidos pedidos;

A necessidade de disciplinar o rito procedimental ‘interna corporis’ para os pedidos de suspensdo
tempordria da tramitacdo de processos submetidos a registro perante a Junta Comercial do Estado de Minas
Gerais e da fixacdo de preco publico para evitar/coibir eventual abuso e/ou uso indevido do servico;

RESOLVE:

Art. 12 Esta Resolucdo de Plendrio, deliberada durante a 54032 Sessdo Ordindria do Plenério, em 21 de
maio de 2025, fixa os procedimentos internos e as rotinas para o processamento de pedidos de suspenséo de
tramitacdo de processos protocolados, mediante utilizacdo do formulério contido no Anexo Unico desta
Resolugdo.

Art. 22 Para suspensdo da tramitacdo e retirada de processo antes de decisGo definitiva, exigir-se-@
solicitagdo, dentro do prazo de 24 (vinte e quatro) horas do envio do processo para andlise, firmada pelo(s)
signatério(s) do ato submetido ao registro e arquivamento, ou pelo representante legal, quando se tratar de
sociedade anénima, cooperativa, consércio ou grupo de sociedades, mediante o pagamento em contraprestacédo
do preco publico de 10,6490 UFEMG (unidade fiscal do Estado de Minas Gerais).

812 O retorno & tramitagdo do processo deverd ser no prazo de validade do processo, disposto no §22
do art.40 da Lei 8934/1994.

8§22 Esgotado o prazo de validade do pardgrafo anterior, serd necessdrio novo protocolo e o pagamento
do prego publico correspondente, ndo sendo restituido o preco originalmente pago.

Art. 32 A solicitacdo a que se refere o art. 22 desta resolugdo deverd ser realizada nos moldes do
Requerimento constante no Anexo Unico, assinada digitalmente, e encaminhada para o endereco eletrénico
registro@jucemg.mg.gov.br

Parégrafo Unico. Tal procedimento néo garante que o processo néo tenha sido analisado e aprovado
antes do envio da solicitagéo.

Art. 42 O item 08 da Tabela de Precos da Jucemg, passa a vigorar com a seguinte redacéo:
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8 - Atos Meramente Cadastrais

Alteracdo meramente cadastral ----
Suspensdo de tramitagéo de processo UF 10,6490

Art. 52 A DINT poderd estipular prazo para a efetiva implementacéo das medidas descritas nesta
Resolucgdo, caso seja necessério o desenvolvimento de evolutivas nos sistemas informatizados da Jucemg.

Art. 62 Até que sejom efetivas as evolutivas descritos no art.52, poderd ser emitido DAE avulso para o
pagamento do prego publico devido pelo servigo criado nesta Resolucéo.

Art. 72 Esta Resolugdo entra em vigor trinta dias apds a data de sua publicagéo.

ANEXO UNICO
(Formuldrio requerimento de suspensdo de tramitacdo de processos protocolados)

Eu, (Nome completo), inscrito no CPF n® , representante legal da (Nome
Empresarial), inscrita no CNPJ n2 , conforme instrumento de procuragdo anexo
[1], venho perante a Presidente da Junta Comercial do Estado de Minas Gerais (Jucemg) requerer a suspenséo
de tramitacdo do processo n2

DECLARACAO:

Firmo o presente requerimento sob as penas da lei, para que produza os efeitos legais, ciente de que no
caso de sua falsidade, a qualquer tempo serd nulo de pleno direito o requerimento e a documentacéo a ele
juntada, sem prejuizo das sangdes penais e administrativas cabiveis, sendo o fato encaminhado as autoridades
competentes.

Local, data.

(assinado eletronicamente por)
Requerente

[1] Caso seja constituido procurador para o ato, além de anexar a procuragdo com poderes especificos,

o trecho deve ser adaptado para “Eu, (Nome completo), inscrito no CPF n2 , representante
legal da (Nome Empresarial), inscrita no CNPJ n2 , neste ato representado por
(Nome completo), inscrito no CPF n2 , conforme instrumento de procuracdo anexo, venho

perante a Presidente da Junta Comercial do Estado de Minas Gerais (Jucemg) requerer a suspensdo de
tramitagé@o do processo n? "

Belo Horizonte, 21 de maio de 2025
Patricia Vinte Di l6rio
Presidente da Junta Comercial do Estado de Minas Gerais.

(MG, 31.05.2025)

BOLE13346---WIN/INTER

ICMS - NOTA FISCAL DE CONSUMIDOR IgLETRC)NICA - NFC-e - OBRIGATORIEDADE - EXCECOES
- VEDACOES - DISPOSICOES - ALTERACOES

RESOLUGAO SEF N° 5.916, DE 28 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Secretério de Estado de Fazenda, por meio da Resolucéo SEF n2 5.916/2025, altera a Resolugcdo n®
5.874/ 2025 * (V. Bol. 2039 - LEST), que estabelece obrigatoriedade de emisséo da Nota Fiscal de Consumidor
Eletrédnica - NFC-e.
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PARECER DO ATO LEGISLATIVO
1. Contextualizacdo Normativa

A Resolucdo SEF n2 5.916/2025 foi publicada com o objetivo de complementar e esclarecer a aplicacdo

retroativa da obrigatoriedade da NFC-e em Minas Gerais, promovendo alteracdo pontual na Resolucdo SEF n2

5.874, de 28 de janeiro de 2025, que trata da adogéo obrigatéria do documento fiscal eletrdnico nas operacdes
de varejo destinadas ao consumidor final.

A nova norma vem no contexto da modernizacdo e uniformizacdo das obrigagdes acessérias voltadas &
substituicdo do cupom fiscal (ECF) pela Nota Fiscal de Consumidor Eletrénica (NFC-e), conforme regulamentado
pelo Decreto n2 48.589/2023 (RICMS/MG).

2. Principais Dispositivos - Texto Legal “in verbis”

Art. 12 da Resolucéo SEF n® 5.916/2025:

“O art. 52 da Resolucdo n2 5.874, de 28 de janeiro de 2025, passa a vigorar acrescido do
pardgrafo Unico, com a seguinte redacdo:

Parégrafo dnico. A obrigatoriedade da emissdo da NFC-e em periodo anterior & vigéncia desta
resolucdo deve observar o disposto na Resolucdo n2 5.234, de 5 de fevereiro de 2019°."

Comentdrio técnico:

Com esse acréscimo, o Fisco mineiro reconhece a coexisténcia de marcos normativos distintos para a
obrigatoriedade da NFC-e:

e Para periodos anteriores a 28/01/2025, permanece vdlida a Resolucdo SEF n2 5.234/2019, a
qual {4 dispunha sobre a obrigatoriedade da NFC-e para determinados contribuintes de forma
escalonada.

e Para periodos posteriores, aplica-se a Resolugdo SEF n2 5.874/2025, que consolidou e ampliou
os critérios de obrigatoriedade.

Art. 29
“Esta resolucd@o entra em vigor na data de sua publicagéo.”

Comentdrio técnico:

Trata-se de norma de eficécia imediata. Assim, os efeitos da alteracdo se aplicam a partir de 29 de maio
de 2025 (data da publicagdo no DOE/MG).

3. Implicagées Prdticas e Relevancia para Contribuintes

A Resolucdo SEF n2 5.916/2025 reforca a aplicacdo combinada entre a norma de 2019 (Resolugéo SEF
n2 5.234) e a de 2025 (Resolucdo SEF n2 5.874), estabelecendo com clareza que:

Contribuintes que emitiram NFC-e antes de janeiro de 2025 devem estar respaldados nos critérios e
exigéncias estabelecidos em 2019;

A inferpretagdo do Fisco quanto a validade da obrigatoriedade anterior & Resolucgo 5.874/2025 esté
agora formalizada, o que resguarda o contribuinte de eventuais autuacdes por "omissdo" de adocdo da NFC-e,
desde que observada a Resolucéo de 2019;
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A alteracdo favorece a seguranca juridica, especialmente para os contribuintes em fase de migracéo de
sistemas e cumprimento das regras de transicdo fiscal.

4. Fundamentagdo Complementar

A edicdo da presente norma encontra respaldo no inciso Il do §12 do art. 93 da Constituicdo Estadual
de MG, e no §12 do art. 27 da Parte 1 do Anexo V do RICMS/MG, aprovado pelo Decreto n® 48.589/2023:

Art. 27, 8§12, Parte 1, Anexo V, do Decreto n2 48.589/2023 (RICMS/MG):

“A obrigatoriedade de uso da NFC-e serd estabelecida por ato do Secretdrio de Estado de
Fazenda, podendo considerar o ramo de atividade do contribuinte, o faturamento ou outros critérios
obijetivos.”

5. Recomendacgdes Técnicas

e Auditoria e verificacdo retroativa: Empresas que |& estavam obrigadas & NFC-e desde 2019
devem revisar sua conformidade com a Resolugéo SEF n2 5.234/2019.

e Atencdo a fiscalizacdes: Em auditorias fiscais, é essencial demonstrar a aderéncia ao normativo
vigente no periodo, principalmente no que se refere & adocdo da NFC-e antes de 2025.

e Orientacdo a clientes: Escritérios contdbeis devem orientar seus clientes sobre a coexisténcia
normativa e os cuidados ao justificar datas de inicio da emissdo da NFC-e.

e Sistemas fiscais: Atualizar as parametrizagdes de sistemas emissores e de retaguarda para
garantir a conformidade com as normas da SEF/MG.

INFORMEF LTDA.
Consultoria, Tributdria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informagé@o e conformidade.

Altera a Resolugdo n2 5.874, de 28 de janeiro de 2025, que estabelece obrigatoriedade de emissdo da
Nota Fiscal de Consumidor Eletrénica — NFC-e.

O SECRETARIO DE ESTADO DE FAZENDA, no uso da atribuicdo que lhe confere o inciso Ill do § 12 do
art. 93 da Constituicao Estadual e tendo em vista o disposto no § 12 do art. 27 da Parte 1 do Anexo V do Decreto
n2 48.589, de 22 de marco de 2023, que regulamenta o ICMS,

RESOLVE:

Art. 12 O art. 52 da Resolugdo n? 5.874, de 28 de janeiro de 2025, passa a vigorar acrescido do
parégrafo Unico, com a seguinte redacéo:

Pardgrafo Unico. A obrigatoriedade da emissdo da NFC-e em periodo anterior & vigéncia desta
resolucdo deve observar o disposto na Resolucgo n? 5.234, de 5 de fevereiro de 2019.”.

Art. 22 Esta resolucdo entra em vigor na data de sua publicacdo.
Belo Horizonte, aos 28 de maio de 2025, 2372 da Inconfidéncia Mineira e 2042 da Independéncia do
Brasil.

LUIZ CLAUDIO FERNANDES LOURENCO GOMES
Secretdrio de Estado de Fazenda

(MG, 29.05.2025)

BOLE13342---WIN/INTER
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ICMS - TABELA PRATICA PARA RECOLHIMENTO EM ATRASO - JUNHO/2025

Para utilizagdo desta tabela, considerar o més de vencimento do ICMS.

ANO MES DO VENCIMENTO MULTA (%) JUROS (%)
janeiro 12,00 47,271272
fevereiro 12,00 46,977543
margo 12,00 46,639174
abril 12,00 46,354249
maio 12,00 46,118439
junho 12,00 45,906107
2020 julho 12,00 45,711761
agosto 12,00 45,551871
setembro 12,00 45,394905
outubro 12,00 45,237939
novembro 12,00 45,088453
dezembro 12,00 44,924006
Janeiro 12,00 44,774520
fevereiro 12,00 44,639993
margo 12,00 44,438913
abril 12,00 44,231128
maio 12,00 43,960802
2021 junho 12,00 43,653023
julho 12,00 43,297407
agosto 12,00 42,869455
setembro 12,00 42,427456
outubro 12,00 41,941460
novembro 12,00 41,354711
dezembro 12,00 40,585628
janeiro 12,00 39,853358
fevereiro 12,00 39,098317
margo 12,00 38,171263
abril 12,00 37,336942
maio 12,00 36,302350
junho 12,00 35,287034
2022 ulho 12,00 34,252192
agosto 12,00 33,082831
setembro 12,00 32,010849
outubro 12,00 30,990173
novembro 12,00 29,969497
dezembro 12,00 28,846182
janeiro 12,00 27,722867
fevereiro 12,00 26,804726
margo 12,00 25,630053
abril 12,00 24,711912
maio 12,00 23,588597
junho 12,00 22,516615
2023 julho 12,00 21,444633
agosto 12,00 20,307137
setembro 12,00 19,334235
outubro 12,00 18,336668
novembro 12,00 17,420680
dezembro 12,00 16,526155
janeiro 12,00 15,559465
fevereiro 12,00 14,759265
margo 12,00 13,927591
abril 12,00 13,040158
maio 12,00 12,207716
junho 12,00 11,419379
2024 julho 12,00 10,512257
agosto 12,00 9,644745
setembro 12,00 8,809588
outubro 12,00 7,881630
novembro 12,00 7,088640
dezembro 12,00 6,157209
janeiro 12,00 5,144008
fevereiro 12,00 4,158686
margo 12,00 3,194656
2025 abril * 2,138776
maio * 1,000000
junho * 0,000000
1. DA MULTA

No caso de pagamento esponténeo, sobre o valor atualizado do débito incidird multa de mora, conforme Lei n2 14.699/2003,
que, a partir de 12 de novembro de 2003, alterou a forma de aplicacdo das multas dos impostos estaduais para:
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- 0,15% do valor do imposto por dia de atraso até o trigésimo dia;
- 9% do valor do imposto do trigésimo primeiro ao sexagésimo dia de atraso;
- 12% do valor do imposto apés o sexagésimo dia de atraso.

2. JUROS DE MORA

Os juros de mora incidentes sobre os créditos tributdrios estaduais vencidos até 31 de dezembro de 1997 serGo apurados em
conformidade com a Resolugéo SEF n? 2.554/1994 (segundo art. 42 da Resolugdo SEF n2 2.880/1997), alterada pelas Resolucées SEF n2s
2.816/1996 e 2.825/1996, inclusive com aplicagéo da SELIC apds 12.12.1996. A partir de 12.01.1998, aplica-se a Resolucdo SEF n?
2.880/1997, mantida a incidéncia da SELIC.

Os juros serdo calculados a partir do més seguinte ao vencimento do imposto e incidirdo sobre o valor atualizado acrescido da
multa.

ICMS - DOCUMENTOS FISCAIS ELETRONICOS - DISPONIBILIZACAO - ADESAO - DISPOSICOES

ACORDO DE COOPERAGCAO TECNICA CONFAZ N° 5, DE 16 DE MAIO DE 2025.

OBSERVACOES INFORMEF

O Acordo de Cooperacao Técnica n? 5/2025 dispde sobre a adesdo do Estado de Minas Gerais e altera o
Acordo de Cooperagéo Técnica n? 4/2025, celebrado entre as Secretarias de Fazenda, Economia ou
Financas dos Estados e do Distrito Federal objetivando a disponibilizacéo dos documentos fiscais eletrdnicos
NF-e, CT-e, CT-e OS, MDF-e, GTV-e, NFC-e, BP-e, NF3e e NFCom.

INFORMEF LTDA.
Consultoria, Tributdria, Trabalhista e Empresarial.
Gerando valor com informacéo e conformidade.

Disp&e sobre a adesdo do Estado de Minas Gerais e altera o Acordo de Cooperagéo Técnica n2 4, de
25 de abril de 2025, celebrado entre as Secretarias de Fazenda, Economia ou Finangas dos Estados e
do Distrito Federal objetivando a disponibilizagdo dos documentos fiscais eletrénicos NF-e, CT-e, CT-e
OS, MDEF-e, GTV-¢, NFC-e, BP-e, NF3e e NFCom.

Os Estados do Acre, Alagoas, Amapd, Amazonas, Bahia, Ceard, Espirito Santo, Goids, Maranhéo, Mato
Grosso, Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Pard, Paraiba, Parand, Pernambuco, Piaui, Rio de Janeiro, Rio
Grande do Norte, Rio Grande do Sul, Rondénia, Roraima, Santa Catarina, Sergipe, Tocantins e o Distrito Federal,
por meio de suas Secretarias de Fazenda, Economia ou Financas dos Estados e do Distrito Federal, tendo em
vista o art. 199 do Cédigo Tributdrio Nacional (Lei n2 5.172, de 25 de outubro de 1966), resolvem celebrar o
seguinte

ACORDO

Clausula primeira. O Estado de Minas Gerais fica incluido nas disposicées do Acordo de Cooperacéo
Técnica n? 4, de 25 de abril de 2025, publicado no Didrio Oficial da Unidgo de 28 de abril de 2025.

Clausula segunda. O preédmbulo do Acordo de Cooperagdo Técnica n? 4/25 passa a vigorar com a
seguinte redacdo:

"Os Estados do Acre, Alagoas, Amapd, Amazonas, Bahia, Ceard, Espirito Santo, Goids,
Maranhéo, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Pard, Paraiba, Parand, Pernambuco, Piaui,
Rio de Janeiro, Rio Grande do Norte, Rio Grande do Sul, Rondénia, Roraima, Santa Catarina, Sergipe,
Tocantins e o Distrito Federal, por meio de suas Secretarias de Fazenda, Economia ou Financas dos
Estados e do Distrito Federal, tendo em vista o art. 199 do Cédigo Tributdrio Nacional (Lei n® 5.172, de
25 de outubro de 1966), resolvem celebrar o seguinte".

Clausula terceira. Este acordo entra em vigor na data da sua publicagéo no Diério Oficial da Unigo.
RENATA LARISSA SILVESTRE
(DOU, 19.05.2025)

BOLE13337---WIN/INTER
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JURISPRUDENCIA INFORMEF

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - DIFERIMENTO

Acérdéo n2: 23.892/25/2¢
Rito: Ordindrio
PTA/AI n2: 01.003991674-61
Impugnacgdo: 40.010158367-46
Impugnante: CSN Cimentos Brasil S.A.
Origem: DF/BH-4 - Belo Horizonte
CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - DIFERIMENTO. Constatac@o de aproveitamento indevido
de créditos de ICMS incorretamente destacados em notas fiscais de entradas referentes as aquisigdes internas de
substéncia mineral (gipsita britada), uma vez que tais operacdes se encontram amparadas pelo diferimento do
imposto, nos termos do art. 82 do RICMS/02 c¢/c item 29, subalinea “b.1” do Anexo Il do mesmo diploma legal.
Infragd@o caracterizada. Corretas as exigéncias do ICMS apurado, acrescido das Multas de Revalidacgéo e Isolada
previstas nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso XXVI da Lei n2 6.763/75, respectivamente.

Lancamento procedente. Decis@o unénime.

RELATORIO

Versa a presente autuagdo sobre aproveitamento indevido de créditos de ICMS incorretamente
destacados em notas fiscais de entradas referentes s aquisi¢des internas de “gipsita britada”, ocorridas no
periodo de 01/11/19 a 31/12/20, uma vez que tais operagdes se encontram amparadas pelo diferimento do
imposto, nos termos do art. 82 da Parte Geral do RICMS/02 c/c item 29, subalinea “b.1” do Anexo Il do mesmo
Regulamento.

As exigéncias fiscais referem-se ao ICMS apurado, acrescido das Multas de Revalidacdo e Isolada
previstas nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso XXVI da Lei n2 6.763/75, respectivamente.

Inconformada, a Autuada interpée, tempestivamente, por meio de procurador regularmente constituido,
Impugnacdo as fls. 49/79, cujos argumentos sdo refutados pelo Fisco as fls. 152/183.

A Assessoria do CCMG, em Parecer nos autos do E-Pta, opina, em preliminar, pela rejeicdo das
preliminares arguidas e, no mérito, pela procedéncia do lancamento.

DECISAO
Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os mesmos utilizados pela Cadmara
para sustentar sua decis@o e, por essa razdo, passam a compor o presente Acérdéo, salvo pequenas alteragdes.

Das Preliminares:

1.Da Arguicdo de Nulidade do Lancamento — “Precariedade de Motivacdo”:

A Impugnante afirma que o lancamento, tal como lavrado, é precdrio, eis que: (i) amparado em
dispositivos legais que estavam revogados & época da lavratura do Auto de Infracéo e (i) foi baseado em relatério
fiscal que néo se sustenta.

Nesse sentido, a Impugnante, apés salientar que o RICMS/02 (Decreto n2 43.080/02) foi substituido
pelo RICMS/23 (Decreto n? 48.589/23), ressalta que o Fisco fundamentou o Auto de Infracdo no RICMS/02,
indicando os dispositivos de legislac@o revogada para motivar a acusacéo fiscal, isto é, o Fisco se ateve a inserir
a norma revogada, sem verificar a possibilidade de que tais regramentos |& ndo seriam mais aplicaveis.

Assim, a seu ver, o presente lancamento é nulo de pleno direito, pois a indicacéo correta dos dispositivos
legais infringidos é requisito bésico para a lavratura do Auto de Infragéo.

Noutra vertente, a Impugnante afirma que, de acordo com o relatério fiscal, a justificativa do Fisco
entender que seria o caso de diferimento se resume ao fato de que “o fornecedor remetente da Gipsita Britada
relacionado no Demonstrativo acostado no ‘Anexo 2’ se encontra inscrito no Cadastro de Contribuintes do ICMS
deste Estado e enquadrado sob o Regime de Recolhimento de Apuragdo Normal do Imposto, denominado “Débito
e Crédito” (Anexo 6), o que ndo afasta a aplicagdo do instituto do diferimento do imposto nos termos do inciso |,
§ 12 do art. 82 da Parte Geral do RICMS/02".

Pontua, nessa linha, que na visGo materializada pelo Fisco, o § 12 do inciso | do art. 82 do RICMS/02
ndo daria amparo para afastar o diferimento em relagdo a operagdo com contribuintes que estdo sob o regime
de recolhimento de apuragéo normal.

419



INFORMEF LEGISLACAO ESTADUAL JUNHO/2025 - 12 DECENDIO - N2 2050

Pondera, porém, que em breve leitura do referido dispositivo, tem-se que ele literalmente excepciona o
diferimento em relacdo s operacdes praticadas por fornecedores com porte econémico de ME ou EPP, ou seja,
o Fisco fundamenta a aplicagéo do diferimento justamente em dispositivo que trata de excegéo & hipédtese de
diferimento.

Questiona qual foi o fundamento legal utilizado pelo Fisco para adotar posicionamento restritivo de que
néo se aplicaria & quebra do diferimento, mesmo se tratando de Microempresa - ME e Empresa de Pequeno
Porte - EPP, oportunidade em que sustenta que o dispositivo legal utilizado como fundamentagéo para a
acusagdo fiscal é perfeitamente aplicdvel ao presente caso.

Informa que demonstrard exaustivamente no tépico de mérito que parte das operacdes foram realizadas
por fornecedor caracterizado como ME.

Argumenta que, com base nessa dindmica, o dispositivo citado pelo Fisco nGo apenas é contraditério
com a motivacdo do Relatério, mas também torna a autuacgdo iliquida e incerta, eis que se estd diante justamente
da excecdo de aplicagdo do diferimento.

Cita e reproduz ementa do Acérdéo n? 23.992/21/39, no qual este E. Conselho expés o entendimento
de que a auséncia de elementos suficientes para sustentar a acusagéo fiscal enseja o afastamento da infracéo.

Conclui, nesses termos, que resta claro que o Al sequer passa pelo crivo da legalidade, pois amparado
em normas revogadas e relatério precdrio, furtando-se o Fisco de promover a atividade de langamento de
maneira completa e clara, como dispde e impée o art. 142 do Cédigo Tributdrio Nacional - CTN, razéo pela
qual ndo hé outro caminho a néo ser a decretacé@o de sua nulidade.

No entanto, ao contrdrio da afirmagéo da Impugnante, inexiste qualquer vicio no presente lancamento
gue possa acarretar a sua nulidade.

Nesse sentido, h& que se destacar, inicialmente, que a infracdo narrada pelo Fisco se refere a fatos
geradores ocorridos no periodo de 01/11/19 a 31/12/20, no qual o RICMS/02, aprovado pelo Decreto n2
43.080/02, encontrava-se em plena vigéncia.

Esclareca-se que o RICMS/23 (Decreto n? 48.589/23) surtiu efeitos somente a partir de 01/07/23,
conforme informagdo pUblica constante no sitio eletrénico da SEF/MG; confira-se:

REGULAMENTO DO ICMS - 2023
Efeitos a partir de 12/07/2023
(Decreto n2 48.589, de 22 de marco de 2023 — MG de 23)

[.]

REGULAMENTO DO ICMS - 2002

Efeitos até 30/06/2023

(Aprovado pelo Decreto n? 43.080, de 13 de dezembro de 2002 - MG de 14)

Disponivel em:
https://www.fazenda.mg.gov.br/empresas/legislacao_tributaria/ricms//index.html

Portanto, corretamente agiu o Fisco ao fundamentar a presente autuacdo em dispositivos do RICMS/02,
nos termos do art. 144 do CTN, in verbis:

CTN
Art. 144, O lancamento reporta-se & data da ocorréncia do fato gerador da obrigagéo e rege-
se pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente modificada ou revogada. (Grifou-se)

Por outro lado, da leitura do Relatério Fiscal Anexado ao Auto de Infragéo,
verifica-se que o Fisco esclareceu que o diferimento legalmente previsto néo é
opcional, mas sim obrigatério, conforme dispée o art. 82, caput, do RICMS/02.

RICMS/02

Art. 82 O imposto sera diferido nas hipéteses relacionadas no Anexo Il, nas hipéteses especificas
de diferimento previstas no Anexo IX e, ainda, naquelas néo previstas nos supracitados anexos, desde
que autorizadas mediante regime especial concedido pelo Superintendente de Tributacdo. (Grifou-se)

Ato continuo, o Fisco destacou que o fornecedor remetente da Gipsita Britada relacionado no
demonstrativo acostado no “Anexo 2" se encontra inscrito no Cadastro de Contribuintes do ICMS deste Estado e
enquadrado sob o Regime de Recolhimento de Apuracdo Normal do Imposto, denominado “Débito e Crédito”
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(Anexo 6), o que nao afasta a aplicagdo do instituto do diferimento do imposto nos termos do inciso |, § 12 do
art. 82 do RICMS/02.

Tal observacao foi feita porque, de acordo com o § 12, inciso | do dispositivo acima, o diferimento néo
se aplica s operacdes promovidas por microempresa ou empresa de pequeno porte, representando uma
excecdo & regra imperativa/obrigatéria contida no caput do art. 82 do RICMS/02.

RICMS/02

Art. 82 ...

§ 12 O disposto no caput:

| - ndo se aplica as operagdes ou prestagdes promovidas por microempresa ou empresa de
pequeno porte; (Grifou-se)

Considerando-se que a Autuada adquiriv o produto relacionado & presente autuacdo de empresa
enquadrada no sistema normal de apuracdo do ICMS por débito e crédito, isto é, ndo é microempresa ou
empresa de pequeno porte, o Fisco afirmou que “ndo poderia o fornecedor remetente da mercadoria acobertada
pelas notas fiscais constantes no Demonstrativo acostado no ‘Anexo 2’ destacar o ICMS nos referidos documentos,
conforme estabelece o inciso Il do art. 16 da Parte Geral do RICMS/02”.

RICMS/02

Art. 16. Na documentacéo fiscal relativa & operagéo ou prestagdo com o imposto diferido:

| - serd consignada a expressd@o: “Operacdo (ou prestacdo) com pagamento do imposto diferido
nos termos do (indicar o dispositivo) do RICMS” ou “Operagdo (ou prestacdo) com pagamento do
imposto diferido - Regime Especial/PTA n2 ...... , autorizado nos termos do (indicar o dispositivo) do
RICMS”, conforme o caso;

Il - néo serd destacado o valor do imposto diferido; (Grifou-se)

Assim sendo, o Fisco afirmou em seu relatério que “néo poderia a Autuada, na qualidade de destinatdria
dessas mercadorias, apropriar-se, a titulo de crédito, do ICMS indevidamente destacado nas notas fiscais em

questdo, em razdo da vedacGo expressa prevista nos artigos 14 e 70, inciso Xll, ambos da Parte Geral do
RICMS/02".

RICMS/02

Art. 14. Ressalvado o disposto no artigo seguinte, o adquirente ou o destinatdrio da mercadoria
ou do servico ndo se debitardo em separado pelo imposto diferido na operagéo ou prestagéo anteriores,
sendo-lhes vedado abater o respectivo valor como crédito. (Grifou-se)

Art. 70. Fica vedado o aproveitamento de imposto, a titulo de crédito, quando:

[...]

Xl - a operacdo ou a prestacdo que ensejarem a entrada de mercadoria ou bem ou o
recebimento de servico forem realizadas com diferimento, salvo se o adquirente da mercadoria ou do
bem ou destinatdrio do servico debitarem-se, para pagamento em separado, do imposto devido na
operacdo ou na prestacdo; (Grifou-se)

Como se vé, é totalmente incondizente com a realidade dos fatos o argumento da Impugnante de
que “o dispositivo citado pela i. Fiscal ndo apenas é contraditério com a motivagéo do Relatério, mas também
torna a autuagdo iliquida e incerta”, pois, inversamente & sua afirmacdo, foram citados como embasamento
legal e/ou como infringidos dispositivos e normas legais absolutamente pertinentes & infracéo que lhe foi
imputada, sem qualquer contradigéo com a acusagdo fiscal, inexistindo, também, qualquer incerteza ou iliquidez
do crédito tributério, uma vez que restrito as operagdes relacionadas no Anexo 2 do Al, que se refere as aquisicdes
por ela promovidas de GIPSITA BRITADA de contribuinte do ICMS que néo se confunde com microempresa ou
empresa de pequeno porte.

Verifica-se, portanto, que o presente lancamento foi lavrado com todos os requisitos formais
estabelecidos no art. 89 do RPTA, contendo, especialmente, a descrigé@o clara e precisa do fato que motivou a
sua emissdo e das circunstncias em que foi praticado, bem como a citagé@o expressa dos dispositivos legais tidos
por infringidos, todos absolutamente pertinentes & infracdo apurada, e daqueles relativos as penalidades
aplicadas, inexistindo qualquer macula que possa acarretar a sua nulidade.

Néo hd que se falar, também, em ofensa ao art. 142 do CTN, pois o Fisco determinou a matéria
tributdvel, calculou o montante do tributo devido, nos termos estabelecidos na legislagéo vigente, identificou

corretamente o Sujeito Passivo da obrigagdo tributdria e aplicou de forma escorreita as penalidades cabiveis.
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Por fim, destaca-se que o Acérddo n2 23.992/21/39 ndo tem qualquer repercussdo sobre o feito fiscal,
pois, tal decis@o, que resultou na improcedéncia do lancamento, se baseou na auséncia de provas da infracdo
imputada ao Sujeito Passivo, questdo meritéria que ndo se confunde com os aspectos formais inerentes ao
langamento em andlise.

2.Da Arguicéo de Cerceamento de Defesa
A Impugnante reproduz a observagéo contida no Relatério Fiscal anexado ao Al, que possui o seguinte

teor:

Relatério Fiscal Complementar

(...) Observagdo: Autuada solicitou prorrogagdo de prazo para cumprimento dos Termos de
Intimacdo referente a comprovacdo das operacdes realizadas com os respectivos comprovantes de
pagamento da mercadoria com a identificacdo dos lancamentos contdbeis e os respectivos extratos
bancérios, conforme Termos de Intimagéo anexados no e-PTA (Grupo AIAF). Mesmo que a Autuada
venha a apresentar a documentacé@o solicitada comprovando a realizacdo das operagdes, tal
comprovacdo néo legitima o crédito apropriado pela Autuada, uma vez que o imposto foi destacado e
apropriado indevidamente, em razdo da existéncia do diferimento do pagamento do imposto nos termos
do art. 82 da Parte Geral do RICMS/02 c/c item 29, alinea ‘b’, subalinea ‘b.1’, do Anexo Il do mesmo
Regulamento.

Afirma, a seguir, que o Auto de Infragdo foi lavrado no curso do prazo de dilagéo por ela requerido e
deferido pelo Fisco.

Relata, nesse sentido, que o referido prazo se esgotaria tdo somente em 21/10/24, salientando, porém,
que tomou ciéncia da lavratura do Auto de Infragdo em 07/10/24, ou seja, antes mesmo de apresentar toda a
documentacdo que lhe foi solicitada, o Fisco presumiu que a infracdo estaria caracterizada.

Expde o seu entendimento de que o Fisco néo poderia solicitar diversos documentos e, no curso do
levantamento documental, lavrar o presente Auto de Infracdo, fato que caracterizaria, a seu ver, cerceamento
ao seu direito & ampla defesa e ao contraditério esculpido no Cédigo de Defesa do Contribuinte deste Estado,
contrariando, ainda, o principio da moralidade, previsto no art. 37 da Constituicdo Federal de 1988 — CF/88.

Conclui, nessa linha, que mais uma vez resta caracterizada a nulidade da Autuacgao Fiscal.

Contudo, verifica-se, uma vez mais, nGo assistir razéo a Impugnante.

Ressalte-se, nesse sentido, que a presente autuacéo néo estd fundamentada nos documentos solicitados
nos termos de intimacéo citados pela Impugnante, sendo esta a razéo pela qual o Fisco lancou a observacao
acima reproduzida em seu relatério fiscal.

Como jé& informado, a acusagdo fiscal se refere a aproveitamento indevido de créditos de ICMS
incorretamente destacados em notas fiscais de entradas referentes &s aquisicdes internas de GIPSITA BRITADA,
uma vez que tais operacdes se encontram amparadas pelo diferimento do imposto, nos termos do art. 82 do
RICMS/02 c/c item 29, subalinea “b.1” do Anexo Il do mesmo diploma legal.

A glosa dos créditos promovida pelo Fisco fundamenta-se, basicamente, no art. 70, inciso Xl do
RICMS/02, que veda o aproveitamento de imposto, a titulo de crédito, quando a operacdo que ensejar a entrada
de mercadoria for realizada com diferimento do imposto.

Portanto, para elidir o feito fiscal, basta & Impugnante demonstrar que as operagdes objeto da presente
autuacdo ndo estdo sujeitas ao diferimento do ICMS, ou seja, que o ICMS relativo as suas aquisicdes de GIPSITA
BRITADA foi corretamente destacado nos documentos fiscais emitidos pelo seu fornecedor relacionado no Anexo
Il do Al, sendo desnecessdria/irrelevante, portanto, a apresentacéo da documentacdo solicitada pelo Fisco em
fase anterior a formalizacdo do lancamento em tela.

Da andlise da impugnagdo apresentada, verifica-se que a Impugnante compreendeu e se defendeu
plenamente da acusacdo fiscal.

Apenas a titulo de exemplo, em sua pega defenséria a Impugnante afirma textualmente que a acusagéo
que lhe foi imputada foi a apropriacéo indevida de créditos de imposto em decorréncia de as operacdes que
lastrearam os créditos estarem alcancadas pelo diferimento, acrescentando que: (i) ndo houve qualquer
acusagdo de que os documentos fiscais, com os respectivos destaques de ICMS, ou de que os fornecedores eram
inidéneos; (i) ndo houve qualquer questionamento a respeito da regularidade das operagdes e (iii) ndo houve
qualquer questionamento a respeito do recolhimento do ICMS destacado nas notas fiscais.

Por oportuno, seguem abaixo as consideracdes do Fisco sobre a questdo em debate:

Manifestacéo Fiscal
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A Impugnante alega cerceamento de defesa uma vez que o Auto de Infracéo foi lavrado no curso
do prazo de dilacdo deferido pela Fiscalizaco.

Conforme citado na Impugnagéo consta no ‘Relatério Fiscal Complementar’, anexo ao Auto de
Infracéo, a seguinte observacao: ...

De fato, em 30/08/2024, o Fisco intimou a Impugnante a apresentar, relativamente as notas
fiscais de aquisicGo de GIPSITA dos fornecedores CUNHA & SILVA LTDA e SUPRIMIX TRANSPORTE E
LOGISTICA, comprovacdo das operacées realizadas com o respectivo comprovante de pagamento da
mercadoria com a identificagdo dos lancamentos contdbeis e os respectivos extratos bancdrios, bem
como informar como a mercadoria foi transportada quanto & modalidade do frete, apresentando os
documentos fiscais relacionados ao transporte, o comprovante de pagamento do frete e comprovante
de pagamento do ICMS do transporte quando for o caso.

Em 02/09/2024, a Impugnante tomou ciéncia do Termo de Intimagéo, e até o momento, vem
solicitando pedidos de prorrogacdo de prazo para atendimento & referida intimagéo.

No entanto, mesmo que a Impugnante venha comprovar a realizacéo das operacdes de
aquisicdo de GIPSITA, tal comprovagéo néo legitima o crédito apropriado por ela, uma vez que o
imposto foi destacado e apropriado indevidamente, em razéo da existéncia do diferimento do
pagamento do imposto nos termos do art. 82 da Parte Geral do RICMS/02 ¢/c item 29, alinea “b”,
subalinea “b.1” do Anexo Il do mesmo Regulamento.

(-er)

Quanto & alegagéo de que o langamento ndo se mostra afinado com a Lei n2 13.515/00 -
Cédigo de Defesa do Contribuinte, também néo tem razéo a Impugnante, uma vez que foram
observados os principios de que trata a lei, ndo hd abuso na constituigdo do crédito tributario e lhe
estd sendo garantido o direito & ampla defesa no émbito do processo administrativo.

(Grifou-se)

Rejeitam-se, portanto, as prefaciais arguidas pela Impugnante.

Do Mérito

Conforme relatado, versa a presente autuacéo sobre aproveitamento indevido de créditos de ICMS
incorretamente destacados em notas fiscais de entradas referentes as aquisicées internas de gipsita britada,
ocorridas no periodo de 01/11/19 a 31/12/20, uma vez que tais operacdes se encontram amparadas pelo
diferimento do imposto, nos termos do art. 82 da Parte Geral do RICMS/02 c/c item 29, subalinea “b.1” do
Anexo Il do mesmo Regulamento.

As exigéncias fiscais referem-se ao ICMS apurado, acrescido das Multas de Revalidacdo e Isolada
previstas nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso XXVI da Lei n2 6.763/75, respectivamente.

Contrapondo-se ao feito fiscal, a Autuada apresenta os argumentos a seguir enumerados, analisados
conforme apresentados.

1- “Inequivoca Violagéo ao Principio da Ndo-Cumulatividade. Enriquecimento sem Causa do Estado”

A Impugnante destaca que o lancamento é precdrio quanto & motivacdo no que tange ao mérito da
exigéncia, pois contraria o principio da ndo-cumulatividade, aplicdvel em dmbito nacional com base no art. 155,
8§ 29, inciso | da CF/88.

Nesse sentido, a Impugnante cita os arts. 19 e 20 da Lei Complementar (LC) n2 87/96, bem como o art.
28 da Lei n? 6.763/75, dentre outros, e afirma que, conforme os mencionados dispositivos legais, todas as
entradas de mercadorias, desde que pertinentes & atividade do estabelecimento, geram direito ao crédito de
ICMS, isto é, havendo entrada real ou simbélica de mercadorias tributadas pelo ICMS, resta assegurado ao
contribuinte o correspondente direito ao crédito.

Realga que essa é a regra geral vigente desde o advento da LC n? 87/96. A esta regra geral, os
parégrafos do art. 20 impdem excecdes em relagéo as mercadorias alheias & atividade do estabelecimento e as
vinculadas a determinadas saidas nédo tributadas ou isentas, as quais néo refletem a natureza dos créditos por
ela apropriados, pois ndo foi acusada de se apropriar de créditos sobre aquisi¢des néo tributadas ou isentas.

Salienta que o préprio regulamento mineiro, na redagéo vigente e na redacdo revogada, assegura o
crédito do montante destacado e cobrado na nota fiscal, conforme arts. 68 do RICMS/02 e 33 do RICMS/23.

Frisa que a acusacdo que lhe foi imputada foi a apropriacdo indevida de créditos de imposto em
decorréncia de as operacdes que lastrearam os créditos estarem alcancadas pelo diferimento, acrescentando
que: (i) ndo houve qualquer acusacdo de que os documentos fiscais, com os respectivos destaques de ICMS, ou
de que os fornecedores eram inidéneos; (ii) ndo houve qualquer questionamento a respeito da regularidade das
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operagdes e (iii) ndo houve qualquer questionamento a respeito do recolhimento do ICMS destacado nas notas
fiscais.

Acentua que o Fisco questiona apenas se ela poderia usar os créditos destacados, pois considera que as
operacdes deveriam ter sido realizadas sem recolhimento de ICMS pelo fornecedor devido ao diferimento.

Tal procedimento, a seu ver, caracteriza evidente transferéncia do 6nus fiscalizatério aos contribuintes,
complementando que apenas observou o principio da ndo cumulatividade e se creditou do imposto recolhido
nas etapas anteriores ndo cabendo a ela o dever de fiscalizar o porte econdmico, ou ainda, o regime de apuragéo
tributdria dos seus fornecedores, bem como a adequada observncia &s regras de diferimento pelos
fornecedores, pois tal énus é do Fisco.

Pontua que, independentemente de eventual equivoco incorrido pelos fornecedores, é assegurado o
aproveitamento dos créditos decorrentes das operacdes praticadas com adquirentes de boa-fé, nos termos da
Sumula n2 509 e do Tema Repetitivo n? 272, ambos do STJ.

Portanto, na sua visdo, é fato incontroverso e irrefutdvel que os créditos por ela apropriados encontram
amparo legal e constitucional, de modo que qualquer legislagéo, seja ela federal ou estadual, ndo pode ter o
condéao de limitar tal direito.

Ressalta que o Fisco, ao analisar a operagdo isolando a sua conduta e desconsiderando toda a cadeia
comercial envolvida nas operacées autuadas, contrariou o principio da ndo cumulatividade e, ainda, exigiu o
mesmo tributo em duplicidade.

Argumenta que, se houve o destaque e recolhimento do imposto (fatos ndo contestados pelo Fisco),
ainda que as operacdes estejom alcangadas pelo diferimento, a glosa do crédito apropriado representa
enriquecimento sem causa da Administragéo Tributdria Estadual.

Pontua que, diante do recolhimento do imposto pelos fornecedores e da presente glosa dos respectivos
créditos, o Estado de Minas Gerais, no limite, deveria restituir os valores recolhidos & Impugnante, que arcou
com o énus financeiro do imposto destacado nas notas fiscais e incluido no preco de aquisicdo dos insumos,
conforme o art. 166 do CTN, ou seja, se houve pagamento de imposto de forma indevida e esse valor foi
posteriormente creditado, as operagdes se tornaram fiscalmente neutras. Ao cancelar o crédito, torna-se
necessdrio restituir o valor pago a maior.

Reafirma que o Fisco ignorou que ela tdo somente se creditou com base no pagamento realizado a titulo
de ICMS, que se encontra devidamente destacado em nota fiscal.

Enfatiza que a técnica de arrecadacéo do diferimento, que é uma substituicGo tributdria para trds; visa
tdo somente otimizar tarefas de fiscalizar e arrecadar tributos.

Conclui, nesses termos, que as premissas suscitadas pelo Fisco se mostram equivocadas, de modo que,
também no mérito, a autuagdo ndo merece prosperar, devendo ser cancelada em sua integralidade

No entanto, os créditos apropriados pela Impugnante ndo encontram respaldo na legislacéo vigente.

O principio da ndo cumulatividade do ICMS estabelecido no art. 155, § 22, inciso | da CF/88, como nédo
poderia deixar de ser, foi devidamente inserido na LC n2 87/96 (art. 19), assim como na Lei n® 6.763/75 (art.
28) e no RICMS/02 (art. 62).

Porém, a prépria LC n2 87/96, em seu art. 23, disciplina que o direito de crédito, para efeito de
compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao estabelecimento que tenha recebido as mercadorias ou

para o qual tenham sido prestados os servigos, estd condicionado as condigdes estabelecidas na legislagéo.
Seguindo essa linha, o art. 30, § 12 da Lei n? 6.763/75 e o art. 68 do RICMS/02, assim estabelecem:

Lei n® 6.763/75

Art. 30. O direito ao crédito, para efeito de compensacdo com débito do imposto, reconhecido
ao estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, estd condicionado & idoneidade formal, material e ideolégica da documentagéo e, se for o
caso, & escrituragdo nos prazos e nas condigdes estabelecidos na legislagao.

[.]

§ 12 Sendo o imposto destacado a maior no documento fiscal, o valor do crédito néao
compreenderd o correspondente ao excesso.

RICMS/02
Art. 68. O crédito corresponderd ao montante do imposto corretamente cobrado e destacado
no documento fiscal relativo & operagéo ou & prestacdo. (Grifou-se).
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Portanto, o direito ao creditamento de ICMS estd condicionado ao estrito cumprimento das normas
tributdrias, sendo imprescindivel a observéncia de todos os requisitos e imposicdes legais.

Como visto acima, o art. 68 do RICMS/02 é absolutamente claro ao determinar que o valor passivel de
apropriagdo deve corresponder ao montante do imposto corretamente cobrado e destacado no documento fiscal
relativo & operagdo.

Conforme prevé a legislacdo tributéria, caso a operacdo de entrada da mercadoria esteja abrangida
pelo diferimento do ICMS, o valor do imposto diferido ndo deve ser destacado no documento fiscal relativo &
operagdo.

O diferimento do ICMS, nos termos da definigéo contida no art. 72 do RICMS/02, ocorre quando “o
lancamento e o recolhimento do imposto incidente na operagdo com determinada mercadoria ou sobre a
prestagdo de servico forem transferidos para operacéo ou prestagdo posterior”.

O diferimento legalmente previsto para determinada operagéo ou prestacdo
ndo é opcional, mas sim obrigatério, conforme dispde o art. 82, caput, do RICMS/02.

RICMS/02

Art. 82 O imposto serd diferido nas hipoteses relacionadas no Anexo Il, nas hipéteses
especificas de diferimento previstas no Anexo IX e, ainda, naquelas n&o previstas nos supracitados
anexos, desde que autorizadas mediante regime especial concedido pelo Superintendente de Tributacéo.

§ 12 - O disposto no caput:

| - ndo se aplica s operagdes ou prestacdes promovidas por microempresa ou empresa de
pequeno porte;

Efeitos de 13/04/16 a 31/01/20

Art. 82 O imposto sera diferido nas hipoéteses relacionadas no Anexo Il, podendo ser estendido
a outras operacdes ou prestagdes, mediante regime especial concedido pelo Superintendente de
Tributagéo.

Efeitos de 12/07/07 a 31/01/20

Parégrafo Unico. O disposto neste artigo ndo se aplica as operagdes ou prestacdes promovidas
por microempresa ou empresa de pequeno porte. (Grifou-se)

Esclareca-se que a excecdo estabelecida no § 12, inciso | ou no pardgrafo Unico do art. 82 acima, em
seus respectivos periodos de vigéncia, néo se aplica ao caso dos autos, pois o fornecedor da Autuada é tributado
pelo sistema normal de débito e crédito, ou seja, néo é microempresa ou empresa de pequeno porte.

Como bem salienta o Fisco, as hipéteses em que o contribuinte pode renunciar ao diferimento estéo
taxativamente previstas na legislagdo (Anexo Il do RICMS/02). Ressalvados esses casos, o diferimento é
obrigatério, como no caso em tela.

Sobre a matéria, & se manifestou a entdo DOET/SLT, a exemplo da Consulta de Contribuinte n2
116/2001 (MG de 10/11/01), que foi assim ementada:

Consulta de Contribuinte n® 116/2001

DIFERIMENTO - IMPOSSIBILIDADE DE RENUNCIA - PARA A LEGISLACAO DO ICMS DESTE
ESTADO - ARTIGO 72 DO RICMS/96 — PARTE GERAL, O DIFERIMENTO CARACTERIZA-SE PELA
TRANSFERENCIA DO LANCAMENTO E DO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO DEVIDO EM DETERMINADA
OPERACAO OU PRESTACAO PARA OPERACOES OU PRESTACOES POSTERIORES. SENDO TECNICA DE
TRIBUTACAO IMPOSITIVA NAO VIABILIZA A OPCAO PELO PAGAMENTO NA PRIMEIRA OPERACAO,
RESSALVADA A HIPOTESE DE EXPRESSA PERMISSAO LEGAL.

Dentre as hipéteses previstas no Anexo Il, o item 29, alinea “b”, subalinea “b.1”, da Parte 1, abrange as
operacdes de saida de gipsita britada que motivaram a presente autuacéo.

Dessa forma, néo poderia o fornecedor remetente das mercadorias destacar o ICMS nos respectivos
documentos fiscais, renunciando ao diferimento. E o que prescreve o art. 16, inciso Il do RICMS/02:

RICMS/02

Art. 16. Na documentacéo fiscal relativa & operag@o ou prestagdo com o imposto diferido:

| - serd consignada a expressdo: “Operacdo (ou prestacdo) com pagamento do imposto diferido
nos termos do (indicar o dispositivo) do RICMS” ou “Operagdo (ou prestacdo) com pagamento do
imposto diferido - Regime Especial/PTA n2 ...... , autorizado nos termos do (indicar o dispositivo) do
RICMS”, conforme o caso;
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Il - néo serd destacado o valor do imposto diferido;

[l - deverd constar o valor da respectiva prestacdo do servico, quando o transporte for realizado
por transportador auténomo ou empresa transportadora sediada em outra unidade da Federagéo e ndo
inscrita neste Estado. (Grifou-se)

Logo, se o imposto ndo poderia ter sido destacado na etapa anterior em razdo de ter sido legalmente
diferido para uma etapa posterior, ndo hd que se falar em aproveitamento de crédito de ICMS, mesmo que
destacado indevidamente nos documentos fiscais.

Lado outro, o Sujeito Passivo, na qualidade de destinatdrio dessas mercadorias, ndo poderia apropriar-
se, a titulo de crédito, do ICMS indevidamente destacado nas notas fiscais em questdo, em razdo da vedagdo
expressa prevista no art. 14 e no art. 70, inciso Xll, ambos do RICMS/02, |4 transcritos.

Assim, ao se apropriar de crédito de ICMS destacado em notas fiscais referentes a operacdes de entrada
que deveriam estar alcangadas por diferimento do imposto, a Autuada incorre em irregularidade fiscal, uma vez
que esse ICMS nédo foi corretamente destacado nesses documentos fiscais.

A ressalva contida no art. 70, inciso Xll acima nédo se aplica ao caso dos autos, pois a Impugnante ndo
comprovou e sequer alegou que se debitou, para pagamento em separado, do imposto devido relativo as
operagdes autuadas.

Incabivel, portanto, qualquer cogitag@o quanto & ofensa ao principio da ndo cumulatividade previsto no
art. 155, § 29, inciso | da CF/88.

Esse tema & se encontra hd muito pacificado pelo Supremo Tribunal Federal (STF), conforme se verifica
nas ementas dos seguintes julgados:

EMENTA AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. DIFERIMENTO.
CREDITAMENTO. PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E FIRME NO SENTIDO DE QUE A AUSENCIA
DO DIREITO AO CREDITAMENTO REFERENTE AO ICMS SUBMETIDO AO REGIME DE
RECOLHIMENTO DIFERIDO NAO OFENDE O PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE TRIBUTARIA.
PRECEDENTES. 2. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 3. NAO SE APLICA AO CASO DOS AUTOS
A MAJORACAO DOS HONORARIOS, PREVISTA NO ART. 85, § 11, DO CPC, HAJA VISTA TRATAR-SE,
NA ORIGEM, DE MANDADO DE SEGURANCA (ART. 25 DA LEI N2 12.016/09) (RE 478527 AGR,
RELATOR(A): DIAS TOFFOLI, SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 17/09/2018, ACORDAO ELETRONICO
DJE-221 DIVULG 16-10-2018 PUBLIC 17-10-2018) (GRIFOU-SE)

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. REGIME DE DIFERIMENTO. INEXISTENCIA DE DIREITO A CREDITO. JURISPRUDENCIA
PACIFICA. PRECEDENTES. 1. NOS TERMOS DA JURISPRUDENCIA DA CORTE, O REGIME DO
DIFERIMENTO, QUANTO AO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, NAO GERA DIREITO A CREDITO,
NEM VIOLA O PRINCIiPIO DA NAO CUMULATIVIDADE. 2. A PETICAO DE AGRAVO REGIMENTAL NAO
IMPUGNOU OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NESSES CASOS E INADMISSIVEL O
AGRAVO, CONFORME ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES. 3. AGRAVO
REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(Al 731520 AGR, RELATOR(A): ROBERTO BARROSO, PRIMEIRA TURMA, JULGADO EM
24/05/2016, ACORDAO ELETRONICO DJE-119 DIVULG 09-06-2016 PUBLIC 10-06-2016) (GRIFOU-
SE)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IMPOSTO
SOBRE CIRCULACAO DE MERCADORIAS E SERVICOS ICMS. REGIME DE DIFERIMENTO:
IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSAGCAO DE CREDITOS. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(RE 572925 AGR, RELATOR(A): CARMEN LUCIA, PRIMEIRA TURMA, JULGADO EM 15/02/2011,
DJE-056 DIVULG 24-03-2011 PUBLIC 25-03-2011 EMENT VOL 02489-02 PP-00408) (GRIFOU-SE)

Além disso, outros julgados recentes corroboram essa mesma linha de raciocinio:
APELACAO. ACAO ANULATORIA. ICMS. CREDITAMENTO INDEVIDO. AUTO DE INFRACAO

LAVRADO POR TER UTILIZADO CREDITO INDEVIDAMENTE DESTACADO EM NOTAS FISCAIS
ELETRONICAS EMITIDAS POR FORNECEDORES ESTABELECIMENTOS FABRICANTES DE PARTES, PECAS
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E COMPONENTES, QUE FIRMARAM TERMO DE ADESAO AO REGIME ESPECIAL (PROCESSO GDOC
21300-4870/2011). DIFERIMENTO DO PAGAMENTO DO ICMS DE MATERIA PRIMA E PRODUTO
INTERMEDIARIO, ADQUIRIDOS PARA O MOMENTO DA SAIDA DAS MERCADORIAS
INDUSTRIALIZADAS, NOS TERMOS DO ITEM 1 DO §12 DO ART. 395-C DO RICMS/00. A AUTORA
ADUZ A NATUREZA FACULTATIVA DO BENEFICIO E AUSENCIA DE PREJUIZO AO ERARIO ESTADUAL.
INADMISSIBILIDADE. DIFERIMENTO QUE E TECNICA DE ARRECADAGCAO E NAO BENEFICIO FISCAL,
DE OBSERVANCIA OBRIGATORIA. ADEMAIS, E IRRELEVANTE A AFIRMACAO NO SENTIDO DA
AUSENCIA DE PREJUIZO AO ERARIO, UMA VEZ QUE, EM SE TRATANDO DE INFRACAO TRIBUTARIA,
A RESPONSABILIDADE "INDEPENDE DA INTENCAO DO AGENTE OU DO RESPONSAVEL E DA
EFETIVIDADE, NATUREZA E EXTENSAO DOS EFEITOS DO ATO." (ARTIGO 136 DO CTN). MULTA
PUNITIVA DE 100% SOBRE O VALOR DO IMPOSTO EXIGIDO QUE NAO SE REVELA CONFISCATORIA.
ENTENDIMENTO PACIFICADO NOS TRIBUNAIS SUPERIORES E NESTA CORTE. SENTENCA MANTIDA
NA INTEGRA. INTELIGENCIA DO ART. 252 DO RITJSP. RECURSO NAO PROVIDO

(TJSP; APELACAO CIVEL 1005326-74.2020.8.26.0566; RELATOR (A): ANTONIO CELSO FARIA;
ORGAO JULGADOR: 82 CAMARA DE DIREITO PUBLICO; FORO DE SAO CARLOS — VARA DA FAZENDA
PUBLICA; DATA DO JULGAMENTO: 12/05/2021; DATA DE REGISTRO: 12/05/2021). (GRIFOU-SE)

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. ESTORNO DE CREDITOS TOMADOS
INDEVIDAMENTE EM RAZAO DO REGIME ESPECIAL (DIFERIMENTO NO RECOLHIMENTO DO ICMS)
IMPOSTO AO FORNECEDOR. INADMISSIBILIDADE. NAO OBSTANTE A EMPRESA FORNECEDORA, EM
DESOBEDIENCIA AO REGIME A ELA INFLIGIDO, TENHA DESTACADO O IMPOSTO EM SUAS NOTAS
FISCAIS, E DEFESO A IMPETRANTE APROPRIAR-SE DOS CREDITOS INEXISTENTES. CREDITAMENTO
REALIZADO EM DESCONFORMIDADE COM A LEGISLACAO TRIBUTARIA, EM INOBSERVANCIA AO
REGIME ESPECIAL DE DIFERIMENTO DO IMPOSTO INFLIGIDO A FORNECEDORA. SENTENCA
DENEGATORIA DA SEGURANGCA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

(TISP; APELACAO CIVEL 1026296-88.2023.8.26.0114; RELATOR (A): JOSE EDUARDO
MARCONDES MACHADO; ORGAO JULGADOR: 102 CAMARA DE DIREITO PUBLICO; COMARCA DE
CAMPINAS - 39 VARA DA FAZENDA PUBLICA; DATA DO JULGAMENTO: 01/04/2024; DATA DE
REGISTRO: 01/04/2024). (GRIFOU-SE)

Equivoca-se a Impugnante ao tentar garantir o seu direito ao crédito do imposto destacado
indevidamente nas notas fiscais autuadas alegando boa-fé, baseando-se em jurisprudéncia do STJ, uma vez que
a regra geral, em direito tributdrio, é a responsabilidade objetiva insculpida no art. 136 do CTN.

Ademais, ela estd sendo autuada por acdo prépria consistente no aproveitamento do crédito em
operagdes em que o imposto foi destacado indevidamente, em razdo da existéncia do diferimento do pagamento
do imposto.

Igualmente néo lhe serve a jurisprudéncia do STJ, tendo em vista ndo se adequar ao caso presente
(destaque indevido do ICMS em razédo do diferimento do pagamento do imposto), pois as decisées mencionadas
pela Impugnante referem-se a créditos de ICMS decorrentes de notas fiscais posteriormente declaradas
inidéneas, quando demonstrada a veracidade da compra e venda.

Também né&o procede a alegacéo da Defesa de observéncia obrigatéria aos precedentes judiciais pelo
érgéo julgador administrativo, nos termos do art. 927, inciso Il do Cédigo de Processo Civil (CPC), pois, além

de ndo guardarem relacdo com a situacdo posta nos presentes autos, tais decisdes ndo interferem nos

julgamentos administrativos, conforme & se posicionou este érgdo julgador.
Nesse sentido, traz-se & colacdo excertos do Acérdéo n® 23.810/21/19, que aborda com muita
propriedade o tema em questdo:

ACORDAO Ne 23.810/21/1¢

(...) PELO QUE DETERMINA O INCISO IIl DO ART. 927 DO CPC, OS JUIZES E OS TRIBUNAIS
OBSERVARAO “OS ACORDAOS EM INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA OU DE
RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS E EM JULGAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIO E
ESPECIAL REPETITIVOS”.

O LEGISLADOR NAO PRETENDEU ATINGIR A ADMINISTRACAO PUBLICA COM OS
REPETITIVOS, PORQUE QUANDO ASSIM DESEJOU, O FEZ DE FORMA DIRETA, COMO DISPOSTO NO
ART. 103-A DA CF/88, EM RELACAO A EDICAO, DE “SUMULA VINCULANTE” RELATIVA A MATERIA
CONSTITUCIONAL REITERADAMENTE DECIDIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (STF).
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NOS TERMOS DA LEGISLACAO POSTA, AOS JULGADORES ADMINISTRATIVOS NAO CABE A
NEGATIVA DE APLICACAO DE ATO NORMATIVO, NOS MOLDES ART. 182 DA LEI N2 6.763/75, IN
VERBIS:

[...] ) ) A

ASSIM, NAO INTERFEREM AS DECISOES JUDICIAIS DE AMBITO GERAL NOS JULGAMENTOS
ADMINISTRATIVOS, DEVENDO ESTES, RESPEITO AQOS PRESSUPOSTOS LEGAIS PREVISTOS NA
LEGISLACAO TRIBUTARIA MINEIRA VIGENTE NA DATA DO FATO GERADOR, RESTANDO
OBSERVANCIA E APLICACAO DOS PRECEITOS JUDICIAIS QUANDO DO CONTROLE DE LEGALIDADE
CONFERIDO A ADVOCACIA GERAL ESTADUAL, NO MOMENTO DA ANALISE DA VIABILIDADE DA
EXECUCAO DA DECISAO (...)

No tocante ao argumento da Impugnante a respeito da transferéncia do 6nus fiscalizatério aos
contribuintes, razéo néo lhe assiste, pois é obrigacdo da empresa exigir de outro contribuinte a exibicéo do
comprovante de inscrigdo no cadastro de contribuintes do imposto nas operacdes que com ele realizar, sob pena
de responder solidariamente pelo imposto devido, nos termos do art. 16, inciso X da Lei n2 6.763/75 e do art.
96, inciso Xl do RICMS/02.

Com essa simples providéncia, a Impugnante poderia verificar o sistema de apuracdo do ICMS do
fornecedor relacionado no Anexo 2 do Al, mediante consulta no portal nacional Sintegra
(http://www.sintegra.gov.br/).

Além disso, o fornecedor denominado “SUPRIMIX TRANSPORTE E LOGISTICA”, nédo se enquadra no
conceito de microempresa (ME) a que se refere a Lei Complementar n2 123/06, como tenta sustenta a
Impugnante.

Nesse sentido, de acordo com o Anexo 2 do Al, considerando-se apenas as vendas de gipsita britada
realizada pelo mencionado fornecedor & Impugnante, constata-se que, em apenas dois meses do exercicio de
2019, tal valor foi bem superior a 1 (um) milhéo de reais e, no exercicio de 2020, foi superior a 7 (sete) milhées
de reais, superando em muito o limite estabelecido na Lei Complementar n2 123/06, para o seu enquadramento
como ME.

Portanto, néo se trata de um fornecedor esporédico, mas sim de empresa com a qual o Sujeito Passivo
manteve intensa negociagdo.

Ademais, a legislac@o é taxativa ao vedar a apropriacéo dos créditos em andlise, nos termos do art. 70,
inciso Xll do RICMS/02, 4 reproduzido anteriormente.

Néo se trata, também, de exigéncia do mesmo tributo em duplicidade, muito menos de enriquecimento
sem causa da Administragé@o Tributéria Estadual, como alega a Impugnante, pois o feito fiscal se limita a glosar
os créditos indevidamente apropriados, nos termos da legislacdo que rege a matéria.

Com relacdo ao fornecedor relacionado no Anexo 2 do Al, havendo a comprovacdo do efetivo
débito/pagamento do imposto na operacdo de saida, este poderd pleitear a restituicdo do indébito, nos termos
do art. 166 do CTN (art. 92, caput e § 32 do RICMS/02), segundo o qual “a restituicdo de tributos que comportem,
por sua natureza, transferéncia do respectivo encargo financeiro somente serd feita a quem prove haver assumido
o referido encargo, ou, no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-
la”, observados os procedimentos estabelecidos nos arts. 28 a 36 do RPTA.

Assim, ao contrério das alegagdes da Impugnante, resta claro que os créditos foram apropriados em
desacordo com a legislacdo vigente, sendo descabido qualquer argumento quanto & ofensa ao principio da néo
cumulatividade previsto no art. 155, § 22, inciso |, da CF/88.

2. "Inaplicabilidade do Diferimento nas Hipéteses de Operacdes com Fornecedores Enquadrados como
ME e EPP”
A Impugnante relata que o presente Auto de Infracdo deve ser afastado, eis que contraria o préprio

dispositivo que trata sobre hipéteses em que o diferimento néo é aplicével.

Reproduz o art. 82, § 12, Inciso | do RICMS/02 e afirma que, da leitura deste, verifica-se que hd um fato
incontroverso: o diferimento n&o se aplica a operacdes ou prestacdes promovidas por microempresa ou empresa
de pequeno porte.

Aduz, nesse sentido, que a Unica andlise realizada pelo Fisco foi no sentido de que “os fornecedores
remetentes da Gipsita Britada relacionados no Demonstrativo acostado no Anexo 2 se encontram inscritos no
Cadastro de Contribuintes do ICMS deste Estado e enquadrados sob o Regime de Recolhimento de Apuragéo
Normal do Imposto, denominado Débito e Crédito (Anexo 6), o que nédo afasta a aplicagdo do instituto do
diferimento do imposto nos termos do inciso I, §12 do art. 82 da Parte Geral do RICMS/02”, isto é, a justificativa
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do Fisco foi exclusivamente que o seu fornecedor estaria enquadrado no Regime de Recolhimento de Apuracdo
Normal do Imposto, citando o dispositivo j@ mencionado que veda o diferimento para ME ou EPP.

Contudo, na sua visdo, nGo hd qualquer exigéncia no aludido dispositivo a respeito do Regime de
Apuracdo do imposto e nem poderia, pois a Lei Complementar Federal n2 123/06, que instituiu o Estatuto da
ME e EPP, expressamente vincula as definicdes desses termos juridicos ao porte econémico da empresa.

Salienta que, de acordo com a mencionada lei complementar, o enquadramento de uma sociedade
como ME e EPP depende tGdo somente do porte econémico, de forma que o regime de tributagdo ndo é
determinante para fins de caracterizagéo da empresa como ME ou EPP.

Pontua que, considerando-se que o Fisco partiu de premissa equivocada e sem respaldo legal, deve-se
verificar as operagdes que motivaram a lavratura do Auto de Infragéo.

Ressalta, nesse sentido, que, analisando tais operacdes, verifica-se que todas se reportam a revenda
de mercadorias por fornecedores enquadrados como ME, complementando que tais informacdes podem ser
extraidas do documento denominado “3_EFD_Gipsita_ 2019 2020 ", acostado pelo Fisco na pasta “Anexo
(provas)” para instruir a presente autuacdo.

Destaca que a maioria das operagdes teve como remetente a empresa “SUPRIMIX TRANSPORTE E
LOGISTICA — ME”, que se trata de Microempresa (ME), conforme NFe n2 1.470, citada como exemplo.

Assinala que, tratando-se de microempresa, a operacdo de compra de insumos ndo estd sujeita ao
diferimento e, portanto, o destaque do ICMS, assim como o respectivo crédito relativo ao imposto
destacado/cobrado nessas operacdes se mostra regular.

Requer, dessa forma, o cancelamento da presente autuagéo.

No entanto, as alegacdes da Impugnante s@o incondizentes com a realidade dos fatos, especialmente
no tocante ao periodo objeto da presente autuagdo (01/11/19 a 31/12/20).

Conforme demonstrado no Anexo 6 do Al (Consultas dos Histéricos de Regime de Recolhimento e Nome
Empresarial do Fornecedor), cujos dados foram extraidos do Sistema Integrado de Administragcdo da Receita
Estadual (SIARE), verifica-se que o fornecedor “SUPRIMIX TRANSPORTE E LOGISTICA — ME” estd inscrito no
Cadastro de Contribuintes do ICMS deste Estado, enquadrado sob o regime de recolhimento de apuracéo normal
do imposto, denominado “Débito e Crédito”.

Por outro lado, de acordo com o “Histérico do Regime de Recolhimento”, também constante no Anexo
6, o regime de recolhimento de “Débito e Crédito” perdura desde 01/09/18 para a empresa em quest@o
(“SUPRIMIX TRANSPORTE E LOGISTICA").

Essa opcdo pelo regime normal de apuragéo do imposto (Débito e Crédito), que poderia ser consultada
pela Impugnante junto ao portal nacional Sintegra (www.sintegra.gov.br), |4 seria suficiente para justificar a
obrigatoriedade do diferimento do ICMS.

Também, pelo Portal da Nota Fiscal Eletrénica, é possivel verificar o Regime de Tributagdo dos
fornecedores em questdo como sendo “Normal”, sendo correto destacar o “Regime de Tributag@o”, que consta
como “normal” (débito e crédito), em vez da informacéo relativa ao “Porte da Empresa”, como fez a Impugnante.

Ainda sob o enfoque no Anexo 6 do Al, é possivel verificar, pelo histérico do contribuinte, que o nome
empresarial do fornecedor em quest@o ndo possuia mais a expressdo “ME” no momento da ocorréncia dos fatos
geradores.

Acresca-se que houve alteracdo esponténea, em 23/02/18, do nome “Suprimix Transporte e Logistica
Ltda. — ME” para “Suprimix Transporte e Logistica EIRELI”.

Ressalte-se que a Lei Complementar Federal (LC) n® 123/06, que instituiu o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte e o Regime de Tributacdo Unificado, em seu art. 32, caput e inciso
| estabelece o conceito de microempresa da seguinte forma:

LC n2? 123/06

Art. 32 Para os efeitos desta Lei Complementar, consideram-se microempresas ou empresas
de pequeno porte, a sociedade empresdria, a sociedade simples, a empresa individual de
responsabilidade limitada e o empresdrio a que se refere o art. 966 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro
de 2002 (Cédigo Civil), devidamente registrados no Registro de Empresas Mercantis ou no Registro Civil
de Pessoas Juridicas, conforme o caso, desde que:

| - no caso da microempresa, aufira, em cada ano-calenddrio, receita bruta igual ou inferior
a R$ 360.000,00 (trezentos e sessenta mil reais).

(--.). (Grifou-se)

Assim, para se enquadrar no conceito acima, é condi¢do indispensével que a empresa aufira receita
bruta anual menor ou igual a R$ 360.000,00.
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Entretanto, conforme o Anexo 2 do Al, como & observado, considerando-se apenas as vendas de gipsita
britada realizada pelo fornecedor “SUPRIMIX TRANSPORTE E LOGISTICA” & Impugnante, constata-se que, em
muito superou-se o limite estabelecido na LC n2 123/06.

Portanto, o fornecedor supracitado sequer poderia ser inscrito como ME, nos termos do art. 32, inciso |
da LC n2 123/06, por apresentar receita bruta anual expressivamente superior a R$ 360.000,00 (trezentos e
sessenta mil reais), considerando apenas as operagdes objeto destes autos.

Assim, o fato de ter constado nas notas fiscais emitidas pelo fornecedor da Autuada a expressdo “ME”
evidencia um erro de identificacdo, uma vez que tal express@o ndo consta na razdo social registrada no Cadastro
de Contribuintes do ICMS, além de ser incondizente com o montante de operagdes realizadas com a prépria
Autuada.

E incabivel a argumentacdo da Impugnante de que ndo poderia saber que o fornecedor em questéo ndo
era microempresa (ME), uma vez que que, somente pela venda de um produto especifico (gipsita britada) a um
cliente individual (Autuada), era possivel constatar a superacdo do limite estabelecido em lei, para que pudesse
ser caracterizado/enquadrado como microempresa.

E também improcedente o argumento da Impugnante, baseando-se no documento denominado
“3_EFD_Gipsita_2019 2020 ", acostado pelo Fisco na pasta “Anexo (provas)”, de que todas as operacdes se
referem a revenda de mercadorias por fornecedores enquadrados como ME.

Esclareca-se que tal “documento” estd inserido ao Anexo 3 do Al, que se refere ao Registro C170 da
EFD da Impugnante (informacées declaradas por meio da Escrituragéo Fiscal Digital), o qual foi utilizado para
demonstrar e apurar os valores de créditos do ICMS indevidamente apropriados pela Impugnante, nas operagdes
por ela realizadas com o mesmo fornecedor supracitado.

Por fim, embora despiciendo, resta acrescentar que, para fins da legislacdo do ICMS, os termos
“microempresa” e “empresa de pequeno porte” a que faz alusé@o o art. 82 do RICMS/02 devem ser entendidos
como sendo as empresas regularmente inscritas como tal no regime simplificado de tributagéo do Simples
Nacional, instituido pela LC n2 123/06, nos termos da definicdo estabelecida no art. 222, inciso XVI do
RICMS/02.

Tal entendimento é corroborado pela resposta & Consulta de Contribuintes n2 094/2014, exarada pela
Superintendéncia de Tributag@o (SUTRI) da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG).

3. “Inaplicabilidade do Diferimento na Revenda e nas Operacdes com Substéncia Mineral na Forma
‘Britada”:

A Impugnante defende que, ainda que se admitisse a manutencdo do diferimento em operacdes
originadas de ME/EPP, o diferimento ndo poderia subsistir ao caso em andlise, pois as operacdes dizem respeito
a revenda.

Salienta, nessa linha, que de acordo com o RICMS/02, a hipétese de diferimento para substéncia mineral
se reporta a uma “safda” a estabelecimento comercial ou industrial.

Afirma, contudo, que as normas em questdo néo se aplicam exaustivamente a toda e qualquer saida
aos estabelecimentos ali previstos, mas apenas quando ocorrer a primeira saida, ou seja, para casos de revenda
das mercadorias, néo hd que se falar em diferimento.

Acrescenta que, como reconhecido pelo TIMG, o diferimento alcanca operacdes realizadas por
pequenos produtores e, no caso de subst@ncias minerais (como no presente caso), os extratores minerais, a fim
de simplificar o controle da arrecadacéo e a fiscalizacéo do pagamento do imposto.

Pondera que, tanto é assim, que o Estado de S@o Paulo, ao analisar o tema interpreta que o diferimento
deveria ser aplicdvel apenas e tGo somente & primeira saida, para atender & esséncia desse instituto (Consulta
SEF/SP n2 29.408/2024).

Lembra que adquiriu “gipsita britada” de fornecedores que ndo desempenham qualquer atividade
vinculada & extragdo mineral, mas tGo somente a comercializacdo (CNAE principal), transporte ou fabricacdo de
cal e gesso.

Argumenta que o CFOP 5102, objeto dessas operacées, afasta qualquer ddvida acerca da sua natureza
(vendas de mercadorias adquiridas ou recebidas de terceiros para industrializacdo ou comercializagéo, que néo
tenham sido objeto de qualquer processo industrial no estabelecimento), vale dizer, o fornecedor adquire tais
produtos de terceiros que realizam atividades de extracdo mineral e revende para ela.

Assim, a seu ver, o ICMS da operacéo autuada sequer deveria ter sido diferido, por se tratar de revenda
de produto.

Noutro enfoque, a Impugnante relembra que o Fisco enquadrou as operacdes sob andlise na hipétese
de diferimento prevista no item 29, alinea “b"”, sub alinea “b.1” do Anexo Il do RICMS/02.
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Sustenta, porém, que a gipsita na forma britada ndo se enquadra nas hipéteses relacionadas pelo
legislador estadual. O dispositivo em questdo elenca os diversos processos de transformag@o aos quais sé@o
submetidos a substéncia mineral, além do estado bruto, para que seja aplicado o diferimento, complementando
que ndo houve, na relagdo indicada pelo legislador, a inclusdo da britagem, de forma que o Fisco, nos termos
do art. 111 do CTN, deve interpretar literalmente o dispositivo.

Néo houve, na relagéo indicada pelo legislador, a inclusGo da britagem, de forma que a d. Autoridade
Fiscal, nos termos do art. 111 do CTN, deve interpretar literalmente o dispositivo.

Contudo, os argumentos da Impugnante ndo encontram respaldo na legislagdo vigente.

Conforme & exposto, o diferimento em andlise estd previsto no item 29, alinea “b”, subalinea “b.1” do
Anexo Il do RICMS/02, abaixo reproduzido:

RICMS/02 — Anexo I
Do Diferimento

(a que se refere o artigo 82 deste Regulamento) 29 - Saida, com destino a estabelecimento de
contribuinte do imposto, para fins de comercializagdo, industrializacdo, beneficiamento néo
industrial ou acondicionamento néo industrial de:

a) minério de ferro;

b) substancia mineral ou féssil:

b.1) em estado bruto ou submetida a processo de secagem, desidratacéo, desaguamento,
filtragem, flotacdo, aglomeracéo, fragmentagéo, concentracéo, briquetagem, pulverizacéo,
homogeneizacdo, levigacao, pelotizagdo ou acondicionamento;

b.2) obtida por faiscagéo, garimpagem ou cata, ou extraida por trabalhos rudimentares,
hipétese em que o adquirente ou destinatério emitird nota fiscal por ocasido do recebimento da
mercadoria, entregando ao vendedor a 4¢ (quarta) via ou cépia DANFE, facultado o acobertamento ou
o acompanhamento do trénsito com os referidos documentos.

29.1 - O diferimento previsto na alinea “a”, quando a mercadoria ndo for destinada a
estabelecimento de empresa extratora de minério de ferro, serd autorizado mediante regime especial
concedido pelo titular da Delegacia Fiscal a que estiver circunscrito o contribuinte adquirente.

29.2 - Para os efeitos de concessdo do regime especial a que se refere o subitem 29.1, a
condicdo de estar em situacdo que permitiria a emissdo de certiddo de débitos tributdrios negativa para
com a Fazenda PUblica Estadual serd exigida somente do destinatério do minério de ferro. (Grifou-se)

Da leitura do dispositivo acima, verifica-se que o item 29, ao contrério da alegacdo da Impugnante, em
momento algum faz qualquer mencéo & “primeira saida”, muito pelo contrério, o dispositivo menciona “saida”,
em sentido genérico, desde que com destino a estabelecimento de contribuinte do imposto, para fins de
comercializacéo, industrializagéo, beneficiamento nao industrial ou acondicionamento ndo industrial.

Os subitens 29.1 e 29.2 se referem a&s saidas do produto citado na alinea “a” (minério de ferro), néo
tendo, pois, qualquer relagéo com a alinea “b” (substadncia mineral ou féssil), que se refere ao presente processo.

Por sua vez, a alinea “b” apenas especifica o produto abrangido pelo diferimento (substéncia mineral
ou féssil) e a subalinea “b.1” somente faz alusdo as caracteristicas da substdncia mineral ou féssil, abrangendo
o seu estado bruto ou a submetida aos processos nela mencionados (subalinea “b.1").

A subalinea “b.2” também néo traz qualquer restricdo ou condicdo adicional, pois estende o diferimento
& substéncia mineral ou féssil obtida por faiscagéo, garimpagem ou cata, ou extraida por trabalhos rudimentares.

Portanto, excetuada a condicdo de a saida ser destinada a estabelecimento de contribuinte do imposto
(item 29), inexistem “subitens” ou “subalineas” que imponham outras restricdes ao diferimento analisado no
presente processo.

Portanto, o fato de a operagé@o ser de “primeira saida” ou de revenda, desde que com destino a
estabelecimento de contribuinte do imposto, ndo altera a obrigatoriedade do diferimento, que deve ser seguido
conforme disposto na norma legal em apreco.

No tocante & alegacdo de que a gipsita na forma britada né&o se enquadra nas hipéteses relacionadas
pelo legislador estadual, tal argumento néo prospera.

O processo de britagem nada mais é que do que um conjunto de operacdes unitdrias que objetiva a
fragmentacdo de blocos de minérios, levando-os & granulometria adequada para utilizacgo direta ou para
posterior processamento, e a fragmentacdo é um processo literalmente descrito na subalinea “b.1” do item 29
do Anexo Il do RICMS/02, verbis:
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RICMS/02 — Anexo I

ltem 29 - ...
[...]

b.1) em estado bruto ou submetida a processo de secagem, desidratacGo, desaguamento,
filtragem, flotacdo, aglomeragéo, fragmentacdo, concentragéo, briquetagem, pulverizagéo,

homogeneizagdo, levigacdo, pelotizagdo ou acondicionamento. (Grifou-se)

Assim, resta clara a aplicabilidade do diferimento no caso em questéo, haja vista se tratar de operagdes
de saida de gipsita britada com destino a estabelecimento de contribuinte do imposto para fins de
industrializagéo.

A conclusdo quanto & correcdo do feito fiscal é corroborada pelo Acérddo n? 24.022/22/19, que
analisou autuagdo envolvendo a mesma matéria e mercadoria, cujo diferimento, & época dos fatos geradores,
estava regulamentado no item 32 do Anexo Il do RICMS/02 (sucedido pelo item 29), tendo decidido pela
aprovagdo integral do respectivo lancamento.

4. “Impossibilidade de Exigéncia de Juros de Mora e Multa — Paragrafo Unico do art. 100 do CTN”

A Impugnante afirma que os juros de mora e as multas de revalidacéo e isolada devem ser afastadas
de plano por afronta direta ao art. 100, parégrafo Gnico do CTN.

Salienta que, no caso em andlise, agiu nos conformes da legislacao federal, constitucional e, sobretudo,
com amparo no RICMS/02 e no RICMS/23, os quais, segundo sua visdo, afastam o diferimento em operacdes
de comercializagdo de bens minerais, mas ndo quando se tratar de fornecedor ME e EPP.

Cita e reproduz jurisprudéncia do STJ, segundo a qual os contribuintes nGo podem ser prejudicados por
atender a um comando emanado pela prépria Administragéo Piblica, a que se encontra submetido, sendo
incabivel, em tal hipétese, a cobranca de juros de mora, correcdo monetdria e multa de mora.

Como |& destacado, de acordo com o art. 82 do RICMS/02 c¢/c item 29 do Anexo Il do mesmo diploma
legal, o diferimento do imposto nas operacdes objeto da presente autuacédo era obrigatério.

A excec@o & regra, estabelecida no § 12 do art. 82 ou em seu pardgrafo Gnico (em seus respectivos
periodos de vigéncia), somente seria aplicdvel se os seus fornecedores de GIPSITA BRITADA estivessem
enquadrados, & época dos fatos geradores (01/11/19 a 31/12/20), como microempresas ou empresas de
pequeno porte, nos termos da conceituacdo estabelecida na LC n® 123/06, o que néo é o caso dos autos, como
demonstrado nos tépicos anteriores.

Saliente-se que o RICMS/23, citado pela Impugnante, embora inaplicavel ao presente processo, por ter
surtido efeitos somente a partir de 01/07/23, traz redagéo idéntica & do art. 82 acima em seu art. 130.

Portanto, é totalmente equivocada a afirmagéo da Impugnante de que o RICMS/02 e o RICMS/23
“afastam o diferimento em operacées de comercializacéo de bens minerais, mas ndo quando se tratar de
fornecedor ME e EPP”, pois os dispositivos legais j& analisados, especialmente o art. 82 do RICMS/02 c/c item
29 do Anexo Il do mesmo diploma legal, estabelecem o diferimento obrigatério do imposto nas operacdes objeto
da presente autuacéo, uma vez que os fornecedores da Impugnante de GIPSITA BRITADA séo tributados pelo
sistema normal de débito e crédito.

Logo, contrariaomente & alegagdo da Impugnante, o diferimento somente seria afastado se tais
fornecedores estivessem enquadrados no regime simplificado de tributag@o do Simples Nacional, nos termos da
LC n? 123/06, o que ndo é o caso dos autos.

Por consequéncia, também ndo merece guarida o argumento da Impugnante de que “estava amparada
em norma proferida pelo Estado de Minas Gerais que determinava que nas operagdes autuadas ndo se aplicaria
o diferimento ..."”, muito pelo contrdrio, pois os créditos por ela apropriados séo expressamente vedados pelos
arts. 14 e 70, inciso Xll do RICMS/02.

O Acérdao n221.728/15/3¢, mencionado pela Impugnante, além de ter analisado caso concreto distinto
(embora envolvendo diferimento, no sentido lato sensu), foi reformado pelo Acérdéo n2 4.518/15/CE.

Além disso, no caso dos autos, inexiste qualquer ato administrativo, pratica reiterada ou acéo do Fisco,
anterior & formalizacéo do presente lancamento, que tenha induzido o contribuinte a “erro”, assim como néo
houve qualquer homologacéo, tdcita ou expressa, dos créditos apropriados pela Impugnante.

Né&o hd que se falar, portanto, em cancelamento das penalidades aplicadas e dos juros exigidos.

5.Da Arguicdo de Impossibilidade de Cumulacdo de Multa de Revalidacéo e Multa Isolada em
Decorréncia da mesma Infracéo (Teoria da Absorcéo)

Quanto & arguicdo da Impugnante de que estaria sendo duplamente penalizada em fungéo de uma
Unica infracdo, contrariando o principio do non bis in idem (e principio da consuncédo), hd que se destacar que
as multas foram aplicadas sobre fatos distintos e sGo calculadas tomando-se bases de cdlculo também distintas.

A Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI da Lei n? 6.763/75 referese a descumprimento de
obrigagdo acesséria (aproveitamento de créditos de ICMS em desacordo com o disposto na legislagdo tributéria),
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ao passo que a Multa de Revalidagdo, capitulada no art. 56, inciso Il da mesma lei, resulta do inadimplemento
de obrigagdo principal, ou seja, falta de recolhimento do ICMS devido, in verbis:

Lei n® 6763/75

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se como base:
[...]

Il - o valor das operacdes ou das prestacdes realizadas;

[l - o valor do imposto ndo recolhido tempestivamente no todo ou em parte.

IV - o valor do crédito de imposto indevidamente utilizado, apropriado, transferido ou recebido
em transferéncia.

Art. 55. As multas para as quais se adotaréo os critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei s@o as seguintes:

[...]

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a legislacdo tributéria, ressalvadas as hipéteses
previstas nos incisos anteriores - 50% (cinquenta por cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado;

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso lll do artigo 53, serdo os seguintes os valores das multas:

[...]

Il - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50% (cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipéteses de redugdes previstas nos §§ 92 e 10 do art. 53.

Na doutrina de Aliomar Baleeiro (Direito Tributério Brasileiro, atualizado por Mizabel Derzi, 119 ed., p.
759), as penalidades compreendem as infracées, relativas ao descumprimento do dever de pagar o tributo
tempestivamente e as infracées apuradas em autuagdes, de qualquer natureza (multas moratérias ou de
revalidacdo), e as infracdes aos deveres de fazer ou néo fazer, chamados acessérios (ds quais se cominam multas
especificas).

Para Sacha Calmon (Curso de Direito Tributdrio Brasileiro, 1999, p. 696), as penalidades, dentre as
quais se inclui a multa de revalidagéo, "sGo postas para desencorajar o inadimplemento das obrigagdes
tributdrias".

Dessa forma, a multa de revalidagéo tem a finalidade de garantir a integralidade da obrigagéo tributdria
contra a prdtica de ilicitos e ndo se confunde com a multa moratéria nem com a compensatéria ou mesmo com
a multa isolada e, portanto, foi aplicada corretamente no presente caso.

Resta claro que néo se configura qualquer ilegalidade a cobranca de multa de revalidacéo, nos moldes
e nos valores previstos, |d que esta possui cardter punitivo e repressivo, ndo tendo em absoluto cardter de
confisco, tratando-se apenas de uma penalidade pelo ndo pagamento do tributo devido, de modo a coibir a
inadimpléncia.

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidag@o com a multa isolada foi acatada pelo Poder Judiciério
mineiro na Apelagéo Civel n2 1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI
ESTADUAL N° 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A SONEGACAO -
CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A
INTEGRALIDADE DA OBRIGACAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS E
INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA MORATORIA NEM COM A
COMPENSATORIA OU MESMO COM A MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO
DA MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE A SUA ATUALIZACAO, PARA
NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL N2 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA DE SETE LAGOAS - APELANTE(S):
FAZENDA PUBLICA ESTADO MINAS GERAIS — APELADO(A)(S): CAA MARIANO LTDA. - RELATORA:
EXME. SR2. DES?. VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Néo hd que se falar, portanto, em exigéncia cumulativa, e sim em aplicagdo de penalidades distintas
para fatos também distintos (descumprimento de obrigagéo acesséria e multa indenizatéria por recolhimento a
menor do imposto, em fun¢é@o de aproveitamento indevido de créditos de ICMS).

6.Arguicéo de ilegitimidade da cobranga de juros moratérios sobre a multa de revalidacéo
A Impugnante argui a impossibilidade de incidéncia de juros de mora sobre os valores relativos & multa
de revalidagéo.
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Com efeito, a Resolugdo n? 2.880/97, editada com fulcro nos arts. 127 e 226 da Lei n? 6.763/75,
disciplina a cobranca de juros de mora incidentes sobre os créditos tributdrios do Estado, nos seguintes termos:

Art. 12 Os créditos tributdrios, cujos vencimentos ocorrerdo a partir de 12 de janeiro de 1998,
serdo expressos em reais e, quando ndo pagos nos prazos previstos em legislacdo especifica, acrescidos
de multa e de juros de mora equivalentes & taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia
(SELIC), estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

[...]

Art. 22 Os juros de mora incidir@o tanto sobre a parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do més subsequente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:

| - quando as multas forem pagas com redugdo, considera-se, para efeitos de cobranga dos
juros moratdrios, o valor efetivamente pago;

[l - tratando-se de multa isolada, o termo inicial para a cobranca dos juros de mora serd o
primeiro dia do més subsequente ao do recebimento do Auto de Infracéo (Al). (Grifou-se)

Vé-se, pois, que os juros de mora cobrados pelo Estado, equivalentes & Taxa SELIC, incidem, por
determinacéo legal, tanto sobre a parcela do tributo, quanto sobre as multas.

A ressalva contida no inciso Il do art. 22 da referida resolucdo aplica-se exclusivamente & multa isolada,
pois sobre esta os juros incidem somente a partir do primeiro dia do més subsequente ao do recebimento do
Auto de Infragéo.

Deve ser rejeitada, portanto, a arguicdo da Impugnante, pois os juros exigidos estdo devidamente
respaldados na Lei n2 6.763/75 c/c Resolucdo n? 2.880/97.

Por fim, as questdes de cunho constitucional suscitadas pelos Impugnantes (principios da capacidade
contributiva, da razoabilidade, da proporcionalidade, da vedagdo ao confisco, etfc.) ndo serGo aqui analisadas,
uma vez que ndo compete a este érgdo julgador, nos termos do art. 110, inciso | do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributdrios Administrativos - RPTA, estabelecido pelo Decreto n2 44.747/08, “a declaragéo
de inconstitucionalidade ou a negativa de aplicagéo de ato normativo, inclusive em relagGo & resposta & consulta
a que for atribuido este efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda”.

Ressalte-se, no entanto, que as penalidades aplicadas atendem ao principio da reserva legal, uma vez
que expressamente previstas na Lei n2 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Cémara de Julgamento do CCMG, em preliminar, & unanimidade,
em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, & unanimidade, em julgar procedente o langamento, nos termos
do parecer da Assessoria do CCMG. Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Marcos Vieira Mendes e, pela
Fazenda Poblica Estadual, o Dr. Thiago Elias Mauad Abreu. Participaram do julgamento, além dos signatdrios,
os Conselheiros Edwaldo Pereira de Salles e Juliana de Mesquita Penha.

Sala das Sessées, 27 de fevereiro de 2025.
Relatora: Ivana Maria de Almeida
Presidente/Revisor: Anténio César Ribeiro
CC/MG, DE/MG, 09.04.2025

BOLE13348---WIN/INTER
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“O que diferencia os vendedores hoje ¢
a capacidade de trazer novas ideias.”

Jill Konrath
/\/\/
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